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РЕФЕРАТ 

 

Бакалаврская работа содержит 70 с., 7 рисунков, 22 таблицы, 52 

источника, 1 приложение,  

 

ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ, ГОРОЖАНЕ, ТЕРРОРИЗМ, ТЕРРАКТ, 

УГРОЗА 

 

Объект исследования – терроризм как социальный феномен.  

Предмет исследования – отношение благовещенцев к терроризму. 

Цель исследования – выявить особенности отношения горожан к 

терроризму.  

Теоретическая значимость исследования состоит в систематизации 

социологических представлений о терроризме как социальном феномене, в 

частности об общественном мнении горожан о терроризме. 

Практическая значимость исследования: разработанная программа 

социологического исследования может быть использована при изучении 

общественного мнения благовещенцев о терроризме. Кроме того, 

полученные теоретические и эмпирические результаты могут быть 

использованы в преподавании учебных дисциплин «Социология 

общественного мнения», «Методология и методы социологического 

исследования» и «Социальная антропология».                                  

 

 

 

 

 

 

 

 



4 

СОДЕРЖАНИЕ 

 

Введение  4 

1 Теоретические основания социологического изучения отношения 

горожан к терроризму 

8 

 1.1 Терроризм: понятие, причины, виды 8 

 1.2 Терроризм как объект общественного мнения 19 

 1.3 Горожане как социальная общность и субъект общественного 

мнения 

25 

2 Общественное мнение благовещенцев о терроризме: программа КСИ  

эмпирического исследования 

 

34 

 2.1 Общественное мнение благовещенцев о терроризме: программа 

КСИ 

 

34 

 2.2 Отношение благовещенцев к терроризму 41 

Заключение  58 

Библиографический список  61 

Приложение А Инструментарий исследования (Анкета)   66 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



5 

ВВЕДЕНИЕ 

 

Актуальность исследования. В настоящее время угроза 

террористических актов представляет одну из актуальных проблем 

российского общества.  

Терроризм известен как способ достижения целей в политической 

борьбе посредством физического насилия и морально-психологического 

устрашения.  

Сегодня терроризм представляет собой проблему не только в нашей 

стране, но и одну из опаснейших глобальных проблем, угрозу безопасности 

мирового сообщества. Меры борьбы с международным терроризмом 

предпринимаются со стороны государств, силовых структур.  

Терроризм нередко называют глобальной проблемой современности, а 

прогнозы ученых и практиков относительно дальнейшего развития 

террористической деятельности кажутся не самыми утешительными. 

Озабоченность мирового сообщества ростом террористической 

активности обусловлена многочисленностью жертв террористов и огромным 

материальным ущербом, наносимым террором. Террористическая 

деятельность в современных условиях характеризуется широким размахом, 

отсутствием явно выраженных государственных границ, наличием связи и 

взаимодействием с международными террористическими центрами и 

организациями. 

Успех в борьбе с терроризмом, как социальным явлением, 

определяется не столько мощью силовых структур государства, сколько 

созданием социально-экономических и политических условий, 

препятствующих распространению идеологии и практики терроризма. 

Относительная стабилизация и сокращение социальных ресурсов терроризма 

в России возможно лишь при активном противодействии населения этому 

социальному явлению. 

Проведение социологических исследований отношения граждан к 
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терроризму и изучение общественного мнения граждан позволяет определить 

социальное самочувствие россиян, состояние их защищенности. Кроме того, 

это способствует раскрытию факторов, которые влияют на оценку 

безопасности в стране, выявлению причин, способствующих 

распространению идеологии терроризма. 

В связи с вышесказанным тема данного исследования не только 

актуальна, но и носит практическую направленность. 

Объект исследования – терроризм как социальный феномен.  

Предмет исследования – отношение благовещенцев к терроризму. 

Цель исследования – выявить особенности отношения горожан к 

терроризму.  

В соответствии с целью поставлены следующие задачи:  

1. исследовать понятие, причины и виды терроризма; 

2. охарактеризовать терроризм как объект общественного мнения; 

3. изучить горожан как социальную общность и субъект общественного 

мнения; 

4. разработать программу КСИ на тему: «Общественное 

мнениеблаговещенцев о терроризме»; 

5. выявить отношение благовещенцев к терроризму. 

Степень изученности проблемы. Источников, в которых вопросы 

социологического исследования в области терроризма рассмотрены в 

литературе, на наш взгляд, не достаточно.  

Так, понятие терроризма и его причины рассмотрены в работах С.И. 

Грачевой, А.А. Корнилова, А.И. Никитина. С точки зрения диагностики и 

социального контроля терроризм рассматривает Г.К. Варданянц. Социально-

психологические механизмы современного терроризма освещают Н.Ю. 

Григорьев, В.А. Чвякин. Социально-культурный аспект феномена 

терроризма анализирует В.А. Тишков. Массовое отношение к терроризму как 

показатель политической культуры жителей России рассматриваются в 

работах О.Н. Грязновой. В.А. Соснин, Т.А. Нестик проводят социально 
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психологический анализ современного терроризма. В рамках социологии 

риска терроризм рассматривают А.В. Мозговая, К.А. Феофанов. 

Поскольку целью данной работы изучение общественного мнения 

горожан, нами использовалась и литература по социологии города (О.И, 

Иванов, В.И. Казанцев, И.Ю. Киселев, С.В. Пирогов). 

Теоретические основы исследования. Работа опирается на следующие 

социологические теории: «Социология общественного мнения», «Социальная 

антропология», «Социология терроризма», «Социология риска». 

Используемые в исследовании методы: 

- общетеоретические (анализ и синтез, индукция и дедукция, сравнение); 

- эмпирические (опрос в форме анкетирования).  

Гипотезы исследования: 

1. Терроризм как объект общественного мнения характеризуется как 

один из видов риска, которому подвержено современное общество.  

2. Общественное мнение о терроризме имеет следующее содержание: 

- главной задачей террористических актов служит достижение 

определенных конкретных целей (приход к власти, удовлетворение 

заявленных требований). 

- явление терроризма неразрывно связано с насилием, устрашением и 

нетерпимостью к определённым фактам/ людям/событиям; 

- терроризм представляет собой реальную угрозу для современного 

общества, а исчезновение терроризма как социального явления полностью 

невозможно. 

- мотивация террористов связана с идеологией, а не материальными 

целями; 

- превалирует осуждение и не поддерживание решения вопросов с 

помощью актов терроризма. 

- основными причинами распространения угрозы террористических 

актов в России - сложности выявления и предотвращения готовящихся 

террористических актов и неподготовленность спецслужб. 
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- эффективными мерами по борьбе с терроризмом - подготовка 

программ по защите населения от террористических угроз, а также 

активизацию разъяснительной работы с населением 

- знания о мерах поведения в условиях угрозы или совершения 

терракта необходимо распространять как можно больше, а основными 

источниками распространения информации являются интернет и соц.сети, 

личные связи (друзья/знакомые/наставники).  

Теоретическая значимость исследования состоит в систематизации 

социологических представлений о терроризме как социальном феномене, в 

частности об общественном мнении горожан о терроризме. 

Практическая значимость исследования: разработанная программа 

социологического исследования может быть использована при изучении 

общественного мнения благовещенцев о терроризме. Кроме того, 

полученные теоретические и эмпирические результаты могут быть 

использованы в преподавании учебных дисциплин «Социология 

общественного мнения», «Методология и методы социологического 

исследования» и «Социальная антропология».                                  
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1 ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ ОСНОВАНИЯ СОЦИОЛОГИЧЕСКОГО 
ИЗУЧЕНИЯ ОТНОШЕНИЯ ГОРОЖАН К ТЕРРОРИЗМУ 

 

1.1 Терроризм: понятие, причины, виды 

Терроризм, а также его последствия являются одной из основных и 

наиболее опасных проблем, с которыми сталкивается современный мир. Это 

явление в той или иной степени касается как развитых обществ, так и еще 

развивающихся государств. Реалией настоящего времени является тот факт, 

что терроризм все больше угрожает безопасности большинства стран, влечет 

за собой огромные политические, экономические и моральные потери. Его 

жертвами может стать любая страна, любой человек1. 

В течение последнего века терроризм значительно менялся как 

явление. 

Термин "терроризм" происходит от латинского "terror" - страх, ужас. 

Впервые террор как метод политического действия появился во время 

Великой французской революции и использовался радикальными 

революционерами для репрессий против политических противников. 

Основной признак современного терроризма – это использование 

методов насилия для достижения определенной цели. Террористические 

действия могут представлять собой бомбардировки, убийства, нападения, 

похищения, хищения, преследование, захват заложников, а также другие 

формы насилия, которые могут привести к последствиям и потерям для 

людей, имущества и организаций. 

Таким образом, террор (терроризм) - способ решения политических 

проблем методом насилия. Применение насильственных методов в политике 

осуществляется как государствами в отношении политической оппозиции, 

так и различными подпольными группами против господствующих классов и 

государственных институтов. Поэтому надо рассматривать эти явления в 

отдельности. Под террором понимается осуществление репрессий 

                                         
1 Пилявский А. П. Терроризм и экстремизм как угроза государственной и общественной 
безопасности // Концепт. 2018. №2. С.45 
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государством в отношении своих граждан и политической оппозиции с 

целью парализовать волю к сопротивлению и утвердить свое господство.  

Террористическую деятельность могут вести террористы-одиночки, 

террористические группы и организации (в том числе международные при 

поддержке определенных государств).  

Терроризм осуществляется как борьба подпольная, насильственная, 

целенаправленная, управляемая, идеологизированная2.  

Жертвы терроризма могут быть случайными или выборочными 

(представляя собой символы каких-либо институтов). 

Террористический акт выполняет функции устрашения определенной 

категории лиц либо пропагандирует идеи террористов. 

Терроризм рассматривается как присущая оппозиционным 

политическим группам деятельность. Оппозиционеры применяют насилие 

(или угрожают применить таковое) по отношению к гражданам (в том числе 

иностранным) или имуществу, с целью добиться политических уступок со 

стороны государства. Цель террористических действий - достичь изменения 

политики, оказывая устрашающее воздействие на власти, группы населения, 

представителей иностранных государств и международных организаций3. 

Хотя мнения относительно определения терроризма разнятся и точной, 

общепринятой дефиниции до сих пор нет, тем не менее, важно отметить, что 

признается как «политически мотивированные насильственные действия или 

их угрозы, ориентированные на достижение психологического эффекта», так 

и насилие против мирных граждан4. 

В «Толковом словаре русского языка» С.И. Ожегова термин террор 

определяется, как «политика и практика устрашения своих политических 

противников, выражающиеся в физическом насилии вплоть до 

                                         
2 Ростова А. В. Представления населения о социальной безопасности (на примере анализа 
террористической угрозы) // АНИ: педагогика и психология. 2017. №4. С.68 
3 Соснин В.А. Современный терроризм: социально-психологический анализ. М.: Изд-во «Институт 
психологии РАН», 2008. С.140 
4 Поликанов Д. В. Российское общественное мнение о проблеме терроризма // Мониторинг. - 
2020. №2. С.67 
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уничтожения», а также, как «жесткое запугивание, насилие»5. 

Существуют три основных взгляда на природу терроризма: исходя из 

боевых проявлений террористической деятельности, криминальных и 

социально-политических. В соответствии с первой позицией терроризм 

рассматривается как специфический вид вооруженных действий и 

определяется как "вооруженный конфликт низкой интенсивности". Вторая 

точка зрения делает акцент на криминальной составляющей и 

классифицирует терроризм как вид уголовной преступности. Третья - считает 

терроризм видом политической борьбы, формирующимся на основе 

социально-политического протеста. 

Социально-политическое явление терроризма в современной научной 

литературе рассматривается с трех точек зрения: социально-политической, 

правовой и психологической. 

Первая точка зрения рассматривает терроризм как один из методов 

политической борьбы. Суть данного метода заключается в применении на 

практике крайних мер насилия или угрозы такового с целью устранения 

политических противников, принуждения властных структур к 

определенным действиям или отказу от каких-то действий. На практике 

данный вид террористической деятельности проявляется в шантаже 

государственных и политических деятелей, их убийствах, захвате 

заложников, преступных вмешательств в работу транспорта и других 

насильственных действий. Политическая сущность терроризма проявляется в 

том, что терроризм подрывает систему государственной власти и управления, 

пытаясь влиять на регулирование политических процессов. Он способствует 

росту сил и числа антиконституционных образований посредством 

ослабления государства, создания в обществе нестабильности; неверия в 

государство как защитника граждан от угроз и опасностей их жизненно 

важным интересам; запугивание международного сообщества 

                                         
5Ожегов С.И. Толковый словарь русского языка : 100000 слов, терминов и выражений. М.: Мир И 
образование, 2015. С. 1247. 
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разрушительной силой и возможностями современных средств, 

используемых террористами6. 

Анализ исследований указывает на совпадение позиций 

исследователей в отношении значимых признаков терроризма: он состоит в 

реализации крайних форм физического и психологического насилия или 

наличии угроз, связанных с применением подобного насилия. В этом случае 

цели осуществления террористических акций обычно выходят за границы 

причиняемых разрушений, телесных повреждений или смерти. Достижение 

целей террористических актов обеспечивается посредством 

психологического влияния также на лиц, которые не являются 

непосредственными жертвами террористического насилия. Выбор таких 

жертв осуществляется больше в рамках их символического, чем 

действительного значения. Отличие реализуемых современным терроризмом 

форм насилия от существовавших ранее вариантов, заключается в особой 

массовости жертв и существовании сложного, межгосударственного и 

наднационального его характера. Современная динамика террористического 

движения позволяет наблюдать расширение сферы деятельности 

террористов, которые объединены в специальные организации 

экстремистского толка.  

В современном мире террористические акты не отличаются 

случайностью, осуществлением неподготовленными партизанскими 

группами. Сегодня она выступает в качестве организованной, зачастую 

профессиональной деятельности боевиков или их агентов, обладающих 

высоким уровнем долгосрочной и целенаправленной подготовки7. 

В социологической науке выделена особая область – социология риска, 

в которую входит понятие «социология терроризма».  

К.А. Феофанов определяет ее как новую область в социологии, которая 

пытается понять терроризм как социальное явление и то, как отдельные лица, 
                                         
6Грачева С.И., Корнилов А.А. К вопросу о дефиниции «терроризм» // Вестник Нижегородского 
университета им. Н.И. Лобачевского.2020. № 31. С. 242. 
7Никитин А.И. Конфликты, терроризм, миротворчество.М. : Навона, 2019. С.77 
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а также государства реагируют на такие события. Автор отмечает, что данное 

понятие не следует путать с критическим исследованиями терроризма, 

которые иногда пересекаются с психологией терроризма8. 

А.В. Мозговаяв социологии терроризма рассматривает терроризм как 

«социальную конструкцию», а не как данность в реальном мире. Это 

включает в себя интерпретацию событий и их предполагаемых причин, 

которые представлены для манипулирования восприятием с целью 

продвижения определенных интересов. Это поле анализирует мотивацию 

людей к коллективным актам насилия для достижения политических 

целей.Автор утверждает, что этот тип насилия как социальное поведение 

основывается на общении, общих и конкурирующих нормах и ценностях, а 

также на уровнях социальных ограничений и самоограничений. 

По мнению А.В. Мозговой, террористы вышли из обществ, в которых 

радикальные нормы и ценности оказались более 

влиятельными. Социологическое исследование этих вопросов 

осуществляется на основе дисциплинарных представлений в теоретическом, 

методологическом и тематическом отношении9. 

В юридической литературе терроризм рассматривается как 

разновидность противоправных действий, подлежащих уголовному 

преследованию. В России правовые основы противодействия терроризму и 

экстремистской деятельности отражены в Федеральных законах: «О 

противодействии терроризму»10, «О противодействии экстремистской 

деятельности»11. Данные законы регламентируют основные 

принципы противодействия терроризму, правовые и организационные 

                                         
8 Феофанов К.А. Российская социология риска: состояние и перспективы // Социологические 
исследования. 2017. № 4. С.17.  
9 Мозговая А.В. Социология риска: возможности синтеза теории и эмпирического знания // Риск в 
социальном пространстве. 2021. № 5. С. 9.  
10О противодействии терроризму: Федеральный закон от 06.03.2006 г. № 35-ФЗ (ред. от 
26.05.2021) // Собрание законодательства РФ.2006. № 11. Ст. 1146. 
11 О противодействии экстремистской деятельности: Федеральный закон от 25.07.2002 г. № 114-
ФЗ (в ред. от 01.07.2021) // Собрание законодательства РФ.2002. № 30. Ст. 3031. 
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основы профилактики терроризма и борьбы с ним, минимизации и (или) 

ликвидации последствий проявлений терроризма. 

В психологической литературе террористическая деятельность, 

зачастую, представляется как деятельность отдельных личностей либо групп 

людей с неадекватной реакцией на происходящие события в стране, в мире; 

деятельность людей в соответствии с этническими либо другими 

психологическими установками12. 

А.И. Никитин среди основных причин возникновения терроризма 

выделяет следующие: 

- обострение противоречий в политической, экономической, 

социальной, идеологической и правовой сферах; 

- нежелание отдельных лиц, групп и организаций использовать 

принятый для общества уклад общественной жизни; 

- стремление к получению преимуществ через насилие; 

- использование террористических методов для достижения 

определенных целей13. 

Терроризм появляется как ответная реакция на длительное затягивание 

решения политических проблем. Фактически терроризм вырастает на основе 

значимых общественных противоречий. К террористической борьбе 

приводят конфликты политического, социального, территориального, 

национального, мировоззренческого характера. Порой уголовная 

преступность приобретает террористические масштабы. 

Терроризм – всегда претензия на властвование. Это коррелируется с 

классическим пониманием власти, предложенным в социологии М.Вебера: 

террористы пытаются проводить свою волю, навязывая приемлемый для них 

способ социального взаимодействия в рамках данных социальных 

отношений, несмотря на сопротивление, не ограничивая себя никакими 

способами и применяя любые средства.  
                                         
12 Соснин В.А., Нестик Т.А. Современный терроризм: социально-психологический анализ. М.: 
Изд-во «Институт психологии РАН», 2008. С.78 
13Никитин А.И. Конфликты, терроризм, миротворчество. М.: Навона, 2019. С.89 
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Для достижения своих целей террористами используются атрибуты 

власти: авторитет, право, насилие. Не обладая собственным авторитетом, они 

прибегают к авторитету оружия, вооруженного насилия, захвата и 

насильственного удержания заложников. В своих попытках доказать 

правомерность применения силы они обращаются к так называемому 

«моральному праву», обосновывая свои действия соображениями «высшей» 

нравственности, богоизбранности и т.п.  

Характерно, что, претендуя на властвование, террористы действуют в 

широком спектре социальных отношений. Их воздействие на общество 

осуществляется, в том числе, по ряду направлений, по которым обычно 

ведется легитимация власти: апелляция к силе, манипулирование 

общественным сознанием как на уровне политической идеологии, так и на 

уровне политической психологии для создания приемлемого собственного 

имиджа, насаждение иллюзий, привитие массам определенных стереотипов 

мышления и поведения.  

Субъекты террора стремятся воздействовать на власть методами 

шантажа, угроз и применением нелегитимного насилия. Поэтому они 

продуцируют извращенную форму политического участия, паразитирующую 

на власти. Нелегитимный характер насилия и средств его осуществления, 

используемых террористами, обусловливают нелегальный, криминальный и 

скрытый характер их деятельности. Очевидно, что непринятие или 

недостаточность мер по противодействию террористам, а также заключение 

компромиссов с ними означают де-факто признание террористов со стороны 

общества и государства полноправными участниками общественно-

политических процессов и принятие их «правил игры». Достижение в этих 

условиях террористами своих целей и означает их властвование. Именно 

поэтому такое положение дел является неприемлемым для официальных 

органов власти.14 

                                         
14 Соснин В.А. Современный терроризм: социально психологический анализ. М.: Изд во 
«Институт психологии РАН», 2008. С.78 
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Н.Ю. Григорьев, В.А. Чвякин выделяют ряд факторов, которые 

приводят к возникновению терроризма. Первым фактором является наличие 

социальных, национальных, религиозных проблем, которые имеют для 

данных групп большое значение, связаны они обычно с традициями, 

обычаями, фундаментальными ценностями, а зачастую и с духовностью. 

Второй фактор – войны и военные конфликты, из-за которых 

террористические акты являются частью военных действий, к примеру, 

акции чеченских боевиков за пределами Чечни на российские города в 1995-

1996 гг. 

Третьим фактором порождения терроризма служат социальные группы, 

которые отличаются от своих ближайших и дальних соседей высоким 

уровнем материального благосостояния и культуры. Из-за своей 

политической, экономической и военной силы или иных возможностей, они 

диктуют свою волю другим странам и социальным группам. В связи с этим 

возникают дополнительные возможности для финансирования, сокрытия, 

содействия и иной другой поддержки террористической деятельности15.  

Помимо основополагающих факторов терроризма О.Н. Грязнова 

отмечает некоторые характеристики развития общественных отношений, 

которые определяют развитие терроризма в РФ, а именно: 

- все ветви власти функционируют не сообща, в связис появлением 

новой структуры отношений к собственности, а также появление теневых 

лидеров, которые обладают реальной властью и любыми способами 

пытаются расширить сферы своего влияния; 

- усиление влияния неформальных норм, которые криминализируют 

общественные отношения, при них закон не обеспечивает необходимый 

уровень социальной защиты значительной части населения; 

- изменение понятий о порядке и справедливости, возрождение 

принципов поведения, в рамках которых насилие становится «законным» 

                                         
15Григорьев Н.Ю., Чвякин В.А. Социально-психологические механизмы современного терроризма 
// Социодинамика. 2019. № 4. С.15. 
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средством достижения политических и других целей; 

- обращение к политическим, религиозным и другим организациям 

экстремистского толка, культ силы и оружия у которых является 

обязательным элементом быта и образа жизни16. 

Г.К. Варданянц рассматривает терроризм как своеобразный индикатор 

кризисных ситуаций, так называемый канал между обществом и властью, 

между чем-то отдельным и обществом целиком. Он может говорить нам об 

острых проблемах в какой-либо зоне социальной среды. В этом случае, по 

мнению автора, терроризм не может иметь силовое решение, устранение 

террористов является лишь частью борьбы с этим необъемлемым злом. Его 

основным и единственным перспективным решением будет политическое, 

социальное и культурное преобразование, которое сможет устранить все 

основания для обращения общества к терроризму. Для того чтобы воплотить 

в жизнь данные преобразования необходимо чтобы общество было развито 

не только в каком-либо отдельном государстве, но и в глобальном, 

вселенском масштабе17. 

В.А. Тишков считает, что на сегодняшний день для эффективного 

противостояния международному терроризму нужно знать природу и 

характерные черты его возникновения, а именно: 

- личность террориста заранее, скорее всего, неизвестна; 

- место совершения террористического акта иногда невозможно 

предусмотреть, но террористы его выбирают с учетом достижения 

максимального эффекта; 

- терроризм имеет свое развитие в международных масштабах, поэтому 

объектами нападения могут быть люди, здания и сооружения, которые 

находятся не только на территории государства, против которой направлена 

                                         
16Грязнова О.Н. Массовое отношение к терроризму как показатель политической культуры 
жителей России // Вестник общественного мнения.2015.№ 3.С.29. 
17 Варданянц Г.К. Терроризм: диагностика и социальный контроль // Социологические 
исследования. 2015. № 7. С. 12.  
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террористическая атака, но и в других странах18.  

В международном терроризме, эта проблема особенно остра и 

затруднена из-за ряда специфических причин. Преступники живут в 

определенном социальном и культурном окружении. Воздействие на 

личность террориста,который «созрел» для своей цели практически 

невозможно, перевоспитание также крайне трудно. Лишь начиная с детских 

лет можно плавно и планомерно привить к личности современные 

общественные ценности. Последствия террористических актов ошеломляют 

своей жестокостью и циничностью, и как показывает практика, чем дальше, 

тем хуже. Террор в наше время стал одной из самых болезненных проблем 

как локального, так и глобального масштаба19. 

Существуют следующие самостоятельные виды терроризма: 

1. По территориальному признаку: 

- международный 

- внутригосударственный 

2. В зависимости от преступной мотивации: 

- политический 

- национальный 

- религиозный 

Политический терроризм - (в основном в Европе) - был когда-то самым 

громким, но современная государственная машина научилась с ним бороться. 

Этот вид терроризма имеет двустороннее направление. С одной стороны, это 

борьба различных группировок против существующего строя. Старшее 

поколение этих террористических группировок в основном сидит в тюрьме. 

Эти группировки практически не представляют серьёзной опасности. С 

другой стороны, - это государственный терроризм, совершаемый 

спецслужбами ради государств. Подобные методы спецслужбы использовали 
                                         
18Тишков В.А. Социально-культурный аспект феномена терроризма // Социальные и 
психологические проблемы борьбы с международным терроризмом.2016. № 4. С. 25. 
19Малаев А. Х. Терроризм как глобальная проблема современности // Журнал прикладных 
исследований. 2023. №2. С.67 
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и используют для уничтожения государственных врагов. Но такого рода 

террористические акции носят ограниченный характер и под давлением 

сообщества они сокращаются. 

Национальный терроризм - это метод борьбы народов за создание 

собственного государства. Когда народы, не имеющие собственного 

государства, требуют независимости и берутся за оружие. 

Религиозный терроризм - это самый опасный вид терроризма, 

основанный на религиозном фанатизме20. 

Терроризм как социально - правовое явление может быть 

классифицировано по целому ряду оснований, в том числе: 

- по объёму (масштабу) действий,  

- по целям и направленности,  

- по мотивам, по последствиям (состоявшимся или ожидаемыми)  

- применительно к жертвам - массовые, групповые, одиночные,  

- по материальному ущербу - катострофогенного, особо крупного,  

- по морально-психологическому вреду - вызвавшему панику, 

запуганность населения, недоверие к власти,  

- по численности и организованности участников (включая секты и 

подпольные террористические организации).  

Возможна классификация по использованным орудиям, способам и 

финансовым средствам: использование ОМУ: оружия группового поражения, 

обычного автоматического стрелкового оружия, оружия ближнего боя, не 

летального оружия и спецсредств и т.д21. 

Таким образом, терроризм представляет собой сложное социальное 

явление, главными целями которого выступаетустрашение политических 

противников путем физического насилиявплоть до уничтожения, а также 

жесткое запугивание общества. Угроза террористической атаки уже давно 

стала не только очевидной, но и ощутимой, и большинство людей понимает, 
                                         
20 Никитин, А.И. Конфликты, терроризм, миротворчество. М. : Навона, 2019. С.78 
21 Цопанова А. В. К проблеме анализа феномена современного терроризма // Известия РГПУ им. 
А. И. Герцена. 2022. №120.  С.34 
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что в условиях террористической угрозы, от которой сегодня не может быть 

полностью огражден ни один человек, нужны конкретные меры, способные 

защитить жизнь, свободу, здоровье и имущество населения, общественные 

государственные интересы. 

В данной работе терроризм как объект общественного мнения мы 

будем рассматривать как один из видов риска, которому подвержено 

современное общество. 

1.2 Терроризм как объект общественного мнения 

Исследование терроризма является актуальнымдля многих наук. 

Длясоциологии данное явлениепредставляет интерес с точки зрения 

выяснения социальных причин появления и существования терроризма, его 

сущности, форм проявления и влиянияна социум.  

Его изучение связано с определеннойспециализацией социологов-

исследователей, действующих в рамках известных 

социологическихпарадигм, которые связаны с ограниченным количеством 

используемых методов, определяющих спецификуисследовательского 

подхода и имеющихразличные познавательныевозможности. 

Социологический анализ терроризма можетиметь различные 

отправные точки. В принципе неважно, что берется за исходный пункт 

исследованияпри наличии внутренней установки самого исследователя на 

комплексное изучение проблемы, котораяна завершающей стадии дает 

возможность синтезированного понимания сущности изучаемогосоциального 

явления.  

Что касается терроризма, то егомногочисленные общественные 

проявления в сферечеловеческого поведения и, конкретно, деятельности, 

об ращаютвним ание им еннона  эту его сто рону.При этом след ует учитывать 

тот факт , что в анализепо ведения со циологи вы нуждены учитывать 

психологические, со циально-психологические и иныеаспектыпро блемы, 

кот орые играют не  про сто иллюстрирующую роль, но вы ступают, за частую, 

основ аниями раз работки гипотез, аргументации вы водов. 
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Важное знач ение для по нимания со циальной де терминации 

терроризма, его по веденческих аспектовим еют мет одологические установки 

бихевиоризма. 

Например, рас смотрение терроризма в характер нойдля бихевиоризма 

связке «стимул-реакция» по зволяет вы делить основ ные со циальные 

«стимулы»,при чины терроризма, а сам  терроризм рас сматривать в качестве 

спец ифической «реакции». В этомсмысле терроризм пре дстает, во -пер вых, 

как реакция на  со циальную де йствительность в един стве еесис темных, 

со циальных и функциональных комп онентов, кот орые пре дставлены 

эконом ическим,со циальным и духовным устр ойством об щества иего 

жизнедеятельностью с при сущими им  со циальной дифференциацией и 

многообразными форм амиот чуждения, де привации. Во-вторых, как реакция 

на не возможность (реальную или мнимую) из менитьсуществ ующий со циум в 

целом или решить час тные за дачи, связанные с коренными 

по требностямиили вы званными со  сложившейся эконом ической исо циально-

по литической ситуацией легальными илегитимными сред ствами. В-третьих, 

как реакцияна дис функцию со циальных институтов, при званных об еспечить 

со циализацию.В-четвертых, терроризм пре дстает как реакция на  конкретные 

де йствиясубъектов вла сти. 

Похожие результаты дает инт ерпретация про блемы терроризма в 

рамках теории со циальногооб мена. Здесь им еется так же вы ход на  

про блемустигматизации субъектов террора, когда любые про явления 

террористической акт ивности как по  факт у,так  и пре вентивно, за кономерно 

по лучают не гативную об щественную оценку, не приятие и со циально-

психологическую из оляцию со циальной групп ытеррористов, и за крепление у 

не е субъективныхустановок на  реализацию криминальной карьеры. 

Конечно, реакция на  все  при веденные вы шефакт орымож ет бы ть 

раз личной: от  латентных форм до  уча стия в масс овых акциях про теста, 

включения в по литическую де ятельность, а так же ухода в сфер у 
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де ятельности криминальной, крайней раз новидностью кот орой является 

терроризм. Поэтому рас смотренные по дходы ста вят про блему терроризма в 

об щем план е и по зволяют определить как основ ные на правления его 

ис следования, так  и борьбы с ним, про тиводействия ему, пре одоления 

по следствий. 

В 2020 г. Московский госуд арственный университет им ени 

М.В.Ломоносова про вел масштабное ис следование по во просам 

про тиводействиятерроризму. В ходе опроса учен ые пытались вы яснить, 

какой смысл граждан е вкладывают в сам о по нятие «терроризм» и как к не му 

от носятся, что за  эмоции про являют, как влияют на  их от ношение к 

терроризму их со бственные беды, бол езни и по тери, на сколько оно 

осведомлено о де ятельности раз личных структур  (в том числе сил овых) в 

борьбе с терроризмом. Социологов так же инт ересовалоот ношение людей к 

прав овой базе про тиводействия терроризма и к освещению терактов в СМИ. 

Террористы утв ерждают, что их главная цель – шоковыми мет одами 

за ставить об щество при нять не кие «сверхидеи», а госуд арство – по йтина  

уступки «идейным борцам». Образ «мученика за  веру» – сам ый рас хожий, 

когда террористы пытаются по двести по д сво и де йствия какую-то базу. На 

во прос о том, кем граждан е считают террористов, от веты рас пределились 

след ующимоб разом. Большинство граждан  (79%) считают «мучеников» 

об ычными бандитами- на емниками. В ходе опроса вы явилась за метная 

раз ницамежду  жителями мегаполисов и про чими рос сиянами. Первые вдвое 

чаще вид ят в террористах про водников де структивныхидей между народного 

терроризма – 26% про тив сред них по  России 12 %22. 

На во прос «Что считать терроризмом, а что не т?»около трети 

опрошенных (33 %) считают, что терроризм – это не  тол ько за пугивание 

людей, но и на силие на д ними вплоть до  физического уничтожения. 

                                         
22 Результаты социологического исследования по вопросам противодействия идеологии терроризма в 2020 
г.: учеб. пособие / сост. Л.Н. Панкова. М.: МГУ им. М.В. Ломоносова, Университетская книга, 2020. 129 с. 
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Примерно сто лько же (30%) считают, что терроризм – это то, что базируется 

на  глубоких убеждениях, фанатической пре данности фундаменталистским 

идеям, когда чело век или групп а готовы идти не  тол ько на  физическое 

уничтожение друг их, но и готовы сам и «уходить в мир ино й». 24% убеждены 

в том, что суть терроризма со стоит в по рождении стра ха у все го об щества, а 

13 % – в устр ашении по литических, идеологических, религиозных 

про тивников. 

При от вете на  во прос «Зачем им  на до взрывать на с и взрываться 

сам им?» по давляющая час ть опрошенных (88%) считает, что теракты 

(взрывы жил ых до мов, сам олетов, за хват за ложников и др.) пре дставляют 

со бой не  что ино е, как на сильственные де йствия на емников, 55% связывают 

теракты с этническим терроризмом (территориальными и эконом ическими 

пре тензиями одних на цийвну три стра ны к друг им). 51 % уверен, что теракты 

в России – это час ть борьбы между народного терроризма про тив 

по литических и со циально-эконом ических вы зовов глобализации, а 42% 

считают, что теракты в России при крываются псевдорелигиозными 

мотивами. 

На во прос «Как вы  оцениваете во зможность во зникновения 

террористического акт а в Вашем на селенном пункте?» тол ько8% 

опрошенных считают теракт в том месте, где они живут, «прак тически 

не возможным», маловероятным – 38%, а вполне во зможным – 54%. Часто 

ловят себя на  мысли о том, что они сам и или члены их семей  могут оказаться 

жертвами терактов, около 15%. К 50% эта мысль при ходит в основ ном по сле 

трагических слу чаев, 35% на ших со граждан прак тически никогда или очень 

редко об  этом за думываются. 

Как и ожидалось, мужчины тревожатся меньше женщин (48 % про тив 

59). Кроме того, сред и сельских жителей считают теракт вполне во зможным 

42 %. В райцентрах цифра вы ше – 55 %, в об ластных сто лицах – 60 %, а в 

мегаполисах – уже 64%. И эти дан ные, по  мне нию авто ров, вполне 



24 

за кономерны, по сколькувероятность теракта вы ше в местах комп актного 

про живания на селения23.  

Как это не удивительно, но все го 16% опрошенных считают, что 

терроризм не истребим, по скольку это явление связано с при родной 

агрессивностью и жестокостью людей. Зато по ловина респондентов по лагает, 

что терроризм мож но огр аничить и даже в основ ном ис коренить, если за  это 

во зьмутся со вместно и основ ательно все  цивилизованные стра ны. При этом 

бол ее трети опрошенных (34%) сложность борьбы с терроризмом связывают 

с на личием глубоких эконом ических, геополитических, религиозных и 

друг их про тиворечий. Интересно, что оптимисты из  пре дложенного им  в 

анкете списка мет одов борьбы с терроризмом уверенным бол ьшинством в 

62% вы бирают пункт «по дъема эконом ики» и связанный с ним рос т 

со циальной за щищенности граждан . 

Многое за висит от  уровня об разования людей. Респонденты с 

на чальным и не законченным сред ним об разованием гораздо 

бол ьшена деютсяна  армию и сил овиков и в меньшей степени – на  

по литическую ста бильность, чем «сред ний рос сиянин». Жителям 

мегаполисов по литическая ста бильность кажется крайне важн ой (47 % 

про тив сред них 35), так же как и во спитание в об ществе терпимости и 

способ ности к комп ромиссам (22 % про тив сред них 15 % и все го 9 % – у 

сельских жителей).Также со циологи по просили граждан  пре дставить, что в 

за ложники по пали они сам и или члены их семьи. Какие де йствиявла стей они 

бы  одобрили? Спецоперацию сил овыхструктур  по  со бственному 

освобождению «пре дпочли» 63%. При этом к сил овому мет оду бол ьше 

склонялись мужчины, чем женщины (68% про тив 59 %). 

Примечательно, что лишь 17% опрошенных считают,что не  

нужнооб учать людей на выкам по ведения в усл овиях теракта, чтобы не  

                                         
23 Результаты социологического исследования по вопросам противодействия идеологии терроризма в 2020 
г.: учеб. пособие / сост. Л.Н. Панкова. М.: МГУ им. М.В. Ломоносова, Университетская книга, 2020. 129 с. 
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при влекать к про блеме из лишнего вним ания и не  усиливать об щую 

на пряженность. Но по давляющее бол ьшинство рос сиян – 83 % – за нимают 

про тивоположную по зицию. Они считают, что знания в этой об ласти люди 

до лжны по лучатьглавным об разом в школе, в вузах, на  спец иальных 

за нятиях по  месту раб оты, из  печати и по  телевидению, из  спец литературы24. 

В во просе о на казаниях для террористов 62% опрошенных при знались, 

что прак тически ничего не  знают о за конах, про тиводействующих 

терроризму (хотя осведомленных оказалось все го 4%), «кое-что 

пре дставляющих» – 34 %), люди по лагают, что на казание для террористов 

до лжно бы ть крайне суровым. 55% рос сиян считают, что для террористов 

на до от менить мораторий на  смертную казнь. Наказывать так  же сурово 

рас пространителей экстремистских идей и скрытую инф ормацию о 

по дготовке терактов – 82 % и 87% со ответственно. Смягчить уголовную 

от ветственность по собникам террористов и «умалчивающим» считают 

не обходимым лишь 3-4%, милость к террористам про явили лишь 15% из  

опрошенных. 

Террористы план ируютсво и акции в рас чете на  «масс овоеустр ашение». 

Без громкого резонанса они теряют смысл. Уже не однократно в на шем 

об ществе на чиналисьдис куссии о том, до  каких до пустимых пре делов могут 

до ходить в освещении по добных тем  и сюжетов СМИ. Лишь 16% 

опрошенных по лностью удовлетворены тем , как СМИ освещают теракты, 

им евшие место в России. Лишь 30% убеждены, что в дан ном слу чае СМИ 

сво бодныот  «по гони за  сенсациями). Примерно равным – около 20% 

оказалось количество тех , кто уверен в об ъективности СМИ и, на оборот, 

об виняющих масс -медиа в из лишнем на гнетании на пряженности. 

Гораздо требовательнее граждан е к вла сти – им енно она, по  их 

убеждению, до лжна за щитить их от  угроз ы терроризма и экстремистских 

                                         
24 Результаты социологического исследования по вопросам противодействия идеологии терроризма в 2020 
г.: учеб. пособие / сост. Л.Н. Панкова. М.: МГУ им. М.В. Ломоносова, Университетская книга, 2020. 129 с. 
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акций. Причем основ ную от ветственность опрошенные во злагаютна  

прав оохранительные орган ы и слу жбы, прав ительство, пре зидента России. 

Однако знач ительная час тьграждан  – 45-50 % – со мневается, что 

ис полнительнаявла сть сможет за щититьстра ну не  тол ько от  террористов, но 

и от  пре ступности как так овой, от  коррупции и про извола чиновников.  

Таким об разом, пре дставленный опыт эмпирического ис следования 

об щественного мне нияпо  во просам терроризма по казал, что на  оценках 

де ятельностивла стей сказываются по литические при страстия граждан , их 

со циальная и по литическая акт ивность. На симпатии со  сто роны 

при верженцев какой-то из  партий террористам лучше не  рас считывать. В 

со знании абсолютного бол ьшинства людей террорист – это жадный и 

жестокий на емник. Две трети опрошенных считают до статочно вы сокой 

опасность по литического экстремизма, угрожающего ста бильностистра ны.  

1.3 Горожане как со циальная об щность и субъект об щественного 

мне ния 

Горожане являются раз новидностью со циальной об щностипо  

со циально-территориальному при знаку. Горожане – это люди, про живающие 

в город ах и вед ущие город ской об раз жизни, характер изующийся 

мобильностью, акт ивным со циальным взаимодействием, раз нообразием 

труд овой де ятельности и культ урныхпро явлений. 

Социальная об щность является ис точником со циальной де ятельности. 

Горожане про водят так ую со вместную со циальную де ятельность как 

про живаниена  комп актной территории, осуществлен ие 

не сельскохозяйственного про изводства (тех нологического, инновационного, 

сфер ы усл уг), со здание комфортной инф раструктуры, масштабное 

по требление материальных благ и инф ормации. 

Горожан как со циальную об щностьмож но рас сматривать с трех 

по зиций: 
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- с по зиции горожанина как от дельно взятого члена об щества –  жизни 

чело века в город ской сред е, его во зможностей для раз вития и реализации; 

- с по зиции горожан в групп овом взаимодействии – особ енности 

город ского труд а, раз новидностей до суга, уровень культ уры; 

- с по зиции горожан в за висимостиот  определен ного места жительства 

в город е – раз личия со циальныхусл овий жителей цен тральной час ти город а, 

окраин, бедных или фешенебельных районов. 

Понятие город ского уклада жизни по явилось в результате так ого 

ис торического, географического и со циального про цесса как урбанизация, 

от ождествляющегося с по вышением роли город овв структур е и раз витии 

об щества. В основ е урбанизации лежат территориальное раз деление труд а и 

раз ветвленная управленческая структур а. 

Как утв ерждают И.Ю. Киселев, Л.Д. Руденко, со циальными 

про блемами город ского об раза жизни являются след ующие тенденции: 

- кратковременные и по верхностные контакты в межличностном 

об щении; 

- анон имность; 

- низ кая во влеченность в жизни окружающих людей – со седей, 

со трудников; 

- ослабление традиций25. 

В целом, со циальныеусл овия город ского об раза жизни не сут в себе как 

во зможности раз ностороннего раз вития личности и сам овыражения, так  и 

опасность об езличивания и от страненностиинд ивида от  об щества.  

Как от мечает О.И. Иванов, со циальная дифференциация жителей 

город а об условлена в пер вую очередь след ующими факт орами:  

- структур ой на родного хозяйств а;  

- уровнем раз вития про изводительныхсил ; 

- раз личиями в путях форм ирования город ского на селения;  

                                         
25 Киселев И.Ю., Руденко Л.Д. Социология города: учеб. пособие. Ярославль: ЯрГУ им. П.Г. 
Демидова, 2012. С.65 
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- уровнем культ урно-бы тового раз вития;  

- сложившимися ис торическими традициями;  

- географическими факт орами и т.д26.   

Рассмотрим эти факт орыне сколько по дробней. 

Структура город ского хозяйств а является одним из  на иболеезнач имых 

факт оров, по скольку не  тол ько определяет про фессиональное раз деление, но 

и об условливает во зникновение и существ ование учебных за ведений 

со ответствующего про филя для во спроизводства существ ующей в город е 

про мышленности. 

Уровень раз вития про изводительныхсил  определяетквал ификационные 

требования к раб отникам. Чем вы ше уровень раз вития, тем  вы ше требуемый 

квал ификационный уровень раб отников, а знач ит и вы ше уровень 

об разования. 

Характер путей форм ирования город ского на селения так же является 

одним из  определяющих факт оров со циального рас слоения в город е. 

Миграция на селения из  села в город  форм ирует со циальную групп у, кот орая 

существ енно от личается по  об разу жизни от  коренных горожан. Эти от личия 

касаются не  тол ько об щественно-по литической, бы товой и до суговой 

де ятельности, но и про фессионально-труд овой.  

Выбор сфер ы де ятельности или про фессии для основ ной масс ы 

сельских мигрантов определяется не  сто лькоинт ересом к вид ам труд а, 

сколько им еющимися вакансиями, в основ ном малоквалифицированного или 

не профессионализированного труд а, во зможностями по лучить квартиру или 

друг ими благами. Мигранты-горожане так же им еют от личияпо  об разу 

жизни, но связаны они в пер вую очередь с той культ урой, в кот орую они 

бы ли включены ранее. Их вы бор про фессии определяется в бол ьшей степени 

уже сложившимися ранее пре дпочтениями, не жели на стоящей ситуацией. 

                                         
26 Иванов О.И. Общественное мнение населения крупного города. СПб.: Ин-т соц.-экон. пробл. 
Рос. акад. наук, 2012. С.34 
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Уровень культ урно-бы тового раз вития горожан определяет 

со отношение между  за нятыми в про изводстве и за нятыми в сфер е 

об служивания (торг овля, об разование, ЖКХ и т.д.)27.  

И.Ю. Киселев от мечает, что чем «ста рше» и круп нее город , тем  бол ьше 

до минируют в его со циальной структур е за нятые в сфер е об служивания, и 

чем «моложе» и меньше город , тем  меньше до ля раб отников 

не производственной сфер ы28. 

С.В. Пирогов важн ое место в из учении со циальной структур ы 

город ского на селения от водит ис следованию со циальной мобильности. 

Автор по дчеркивает, что в город е им еет место и вертикаль ная, и 

горизонтальная мобильность. Каналы вертикаль ной мобильности (армия, 

церковь, об разование, семья, со бственность) в город е со храняютсво ю 

знач имость. Одной из  раз новидностей горизонтальной мобильности является 

миграция, то есть пер емещения людей, связанные, как прав ило, со  сменой 

места жительства29.  

Миграция в город е охватывает все  вид ы миграционных про цессов, то 

есть пер еселение жителей как вну три город а, так  и вне  его (из  город а в город , 

или из  села в город , или из  город а в село). Факторами, способ ствующими 

из менению места жительства, являются при обретение об разования, 

вступление в брак, смена раб оты и т.д.  

В со циологии не обходимость из учения 

со циальнойстра тификациигород а об условлена след ующими факт орами:  

- во -пер вых, раз витие город а де терминировано усилиями тех  или иных 

со циальных об щностей, их акт ивизацией и инновационной де ятельностью;  

- во -вторых, характер  со циальных групп  определяет функционирование 

все х со циальных институтов в город е;  

                                         
27 Иванов О.И. Общественное мнение населения крупного города. СПб.: Ин-т соц.-экон. пробл. 
Рос. акад. наук, 2012. С.37 
28 Киселев И.Ю., Руденко Л.Д. Социология города: учеб. пособие. Ярославль : ЯрГУ им. П.Г. 
Демидова, 2012. С.95 
29 Пирогов С.В. Социология города: текст лекций. Томск, 2003. С.78 
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- в-третьих, тип город а, характер  со циально-эконом ических и 

со циально-по литических от ношений в не м за висят от  того, из  каких 

со циальных групп  со стоит на селение город а, какие из  них за нимают 

лидирующие, а какие – по дчиненные по зиции30. 

Образ жизни горожан характер изуется вы сокой плотностью 

за селенности и одно временно вы сокой степенью анон имности. Несмотря на  

то, что люди живут друг  от  друг а буквально в не скольких мет рах, друг друг а 

они знают ис ключительно по  вне шним атрибутам: одежда, по купаемые 

вещ и, машина и т.д. 

Горожане знают друг друг а ис ключительно по  вне шним атрибутам 

со циальности, вы страивая сво е взаимодействие в со ответствии с ними. 

Сельский житель во спринимает врем я циклично: вес на, лето, осень, зима. В 

за висимостиот  врем ени год а им еют место те или иные форм ы де ятельности, 

они по следовательно сменяют друг друг а и по вторяются вновь и вновь. 

Городской житель во спринимает врем я линейно, по этому и пре обладает одна 

форм а де ятельности. Вне за висимостиот  каких-либо факт оров горожанин 

осуществляет сво ю де ятельность, кот орая им еет один и тот же характер  все  

врем я. 

Выделенные характер истики по вседневности город ского об раза жизни 

по зволяют констатировать его сво еобразие и от личиеот  по вседневности 

сельского об раза жизни. 

Повседневность форм ируется в про цессе со циализации, по этому не  

след ует уме ньшатьзнач ение влияния агент ов со циализации. Именно 

спец ифика так их агент ов со циализации, как семья, школа, труд овой 

коллектив, во  многом определяет форм у во сприятия и пер еживания мира 

инд ивидом.  

К числу усл овий про цесса форм ирования по вседневности не обходимо 

от нести макро- и микро- усл овия, то есть усл овия ближайшего 

                                         
30 Казанцев В.И., Светуньков М.Г.. Социология города. Ульяновск : УлГТУ, 2004. С.56 
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со циальногоокружения и усл овия, кот орые им еют место в широкой сис теме 

со циально-эконом ических связей. 

В со циологическихис следованиях, по священных из учению 

город скогооб раза жизни, вы деляют три базовых про тиворечия:  

- во -пер вых, про тиворечиемежду  коллективистской де ятельностью в 

сфер е про изводства и инд ивидуально-семей ной де ятельности во  

вне производ-ственной;  

- во -вторых, про тиворечиемежду  из вестностью в труд овом коллективе 

и анон имностью во  вне производственной сфер е;  

- в-третьих, про тиворечиемежду инд ивидуальными по требностями 

чело века и требованиями и «во зможностями» город ской окружающей 

сред ы31. 

В рамках дан ной раб оты мы буд ем рас сматривать горожан в групп овом 

взаимодействии, об щественное мне ние кот орыхбуд ет касаться терроризма 

как со циального явления. 

Общественное мне ние пре дставляет со бой спец ифическое про явление 

об щественного со знания,  кот орое вы ражается в оценках и характер изуется  

явным (или скрытым) от ношением бол ьших  со циальных групп  (в пер вую 

очередь бол ьшинства на рода) к акт уальным  про блемам де йствительности,  

пре дставляющим об щественныйинт ерес32. 

  В «Философском энциклопедическом слов аре» об щественным 

мне нием считается не  тол ько явное, но и скрытое от ношение людей к 

со бытиям и факт ам со циальной де йствительности33.  

Общественное мне ние существ уетне  в любом об ществе, по скольку оно 

не  является про сто суммой тех  час тных мне ний, кот орыми люди 

об мениваются в узком, час тном кругу семьи или друзей. Общественное 

мне ние – это так ое со стояние об щественного со знания, кот орое 
                                         
31 Казанцев В.И., Светуньков М.Г.. Социология города. Ульяновск : УлГТУ, 2004. С.68 
32 Сорокин П.А. Общедоступный учебник социологии. Статьи разных лет. М.: Наука, 2004. С.175 
33Философский энциклопедический словарь / гл. ред. Л.Ф. Ильичев [и др.]. М.: Советская 
энциклопедия, 1983. С.276 
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вы ражаетсяпублично и оказывает влияние на  функционирование об щества и 

его по литической сис темы. Именно во зможность гласного, публичного 

вы сказывания на селения по  зло бодневным про блемам об щественной жизни и 

влияние этой вы сказанной вслух по зиции на  раз витие об щественно-

по литических от ношений от ражает суть об щественного мне ния как особ ого 

со циального института34.  

Под со циальным институтом по нимаетсясис тема от ношений, им еющих 

устойчивый, т.е. гарантированный от слу чайностей, сам овозобновляющийся 

характер . Применительно к об щественному мне нию речь идет о том, что в 

об ществе сложился и ста бильно функционирует особ ый механизм 

реагирования на  со циальнознач имые про блемы путем вы сказывания по  ним 

суждений за интересованными слоями на селения. Такая реакция на селения 

носит не слу чайный характер , а является по стоянно де йствующим факт ором 

об щественной жизни.  

Функционирование об щественного мне ния как со циального института 

означает, что оно де йствует в качестве сво его род а «со циальнойвла сти», т.е. 

«вла сти, на деленной во лей и способ ной по дчинять себе по ведение субъектов 

со циального взаимодействия». Очевидно, что это во зможно лишь там, где, 

во -пер вых, существ ует граждан ское об щество, сво бодноеот  диктата 

по литической вла сти, и, во -вторых, где вла сть считается с по зицией 

об щества. В этом смысле мы гов оримоб об щественном мне нии как об  

институте граждан ского об щества35. 

Общественное мне ние в его со временном знач ении и по нимании 

по явилось с раз витием буржуазного строя и форм ированием граждан ского 

об щества как сфер ы жизни, не зависимой от  по литической вла сти. В сред ние 

века при надлежность чело века к тому или ино му со словию им ела 

не посредственное по литическое знач ение и жестко определяла его 
                                         
34 Лапин Н.И. Общая социология: учебник для академического бакалавриата. М.: Издательство 
Юрайт, 2017. С.187 
35 Социология общественного мнения : учебное пособие / сост. Е.П. Селькова. – Благовещенск: 
Амурский гос. ун-т, 2011. С.36 
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со циальную по зицию. С за рождением буржуазного об ществана  смену 

со словиям при шли от крытые класс ы, со стоящие из  форм альносво бодных и 

не зависимых инд ивидов. Наличие так их сво бодных, не зависимых 

от госуд арстваинд ивидов, инд ивидов-со бственников (пусть даже это 

со бственность тол ько на сво ю раб очую сил у) – не обходимая пре дпосылка 

форм ирования граждан ского об щества и об щественного мне ния как его 

особ ого института.  

В усл овияхтотал итарного режима, где все  со циальные от ношения 

жестко по литизированы, где не т граждан ского об щества и час тногоинд ивида 

как субъекта не зависимого, т.е. не  со впадающего со  стереотипами 

господствующей идеологии, гласно вы ражаемого мне ния, там не т и не мож ет 

бы ть об щественного мне ния. В этом смысле на ше об щественное мне ние 

ста ло про дуктом эпохи гласности, кот орый им еет очень не большой 

по ис торическим мер кам опыт существ ования. За год ы пер естройки на ше 

об щество очень бы стро про шло путь от  при казного един омыслия через  так  

на зываемые гласность и плюрализм мне ний к реальному по литическому 

плюрализму и сво боде слов а. За этот пер иод сформировалось и не зависимое 

в сво их оценках и суждениях об щественное мне ние36. 

Таким об разом, об щественное мне ние пре дставляет со бой со стояние 

об щества, кот ороемож ет со держать в себе, как явное, так  и скрытое 

от ношение инд ивида и широких со циальных групп  к про цессам и явлениям, 

кот орые про исходят в об ществе и от ражают де йствительность. 

Социология об щественного мне ния – это об ласть 

со циологическихис следований,  где пре дметом анализа вы ступают 

со держание вы сказываний  об щественного  мне ния,  акт ивность его 

функционирования, все общие и спец ифические мне ния.  

Субъект об щественного мне ния – это тот, кто форм ирует и вы ражает 

об щественное мне ние. Такими субъектами могут бы ть раз личного уровня 

                                         
36Рабочая книга социолога / под общ. ред. и с предисл. Г.В. Осипова. М.: Книжный дом 
«ЛИБРОКОМ», 2019. С.189 
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со циальные об щности, кот орые от личаются от носительной целостностью, 

устойчивостью, являются структур ными элемент ами об щества и вы ступают 

сам остоятельными агент ами со циального де йствия и по ведения. 

При определен ии субъекта об щественного мне ния не обходимо 

раз личать так ие по нятия, как «субъект» и «вы разитель об щественного 

мне ния». Например, от дельный инд ивидне мож ет бы ть субъектом 

об щественного мне ния, но мож ет бы ть его вы разителем. Например, лидер 

или пре дставитель по литической партии или об щественной 

орган изациимож ет вы ражать мне ние этих орган изаций. Но и в этом слу чае 

вы ражаемое «об щественное мне ние» мож ет носить от тенки субъективности, 

об условленные личными или групп овымиинт ересами «вы разителя»37. 

Субъект пре дставляет со бой на родное бол ьшинство, кот орое 

об ладаетвну тренней структур ой, учет  кот орой важен в 

при кладныхис следованиях. Элементы этой структур ы – класс ы, со циальные 

слои, на ции, друг ие со циальные об щности и от дельные личности. В рамках 

этих об щностей форм ируется об щенародное мне ние, и они же являются его 

вы разителями.  

Таким об разом, горожане как субъект об щественного мне ния являются 

раз новидностью со циальной об щностипо  со циально-территориальному 

при знаку. Горожане – это люди, про живающие в город ах и вед ущие 

город ской об раз жизни, характер изующийся мобильностью, акт ивным 

со циальным взаимодействием, раз нообразием труд овой де ятельности и 

культ урныхпро явлений. Для них так же характер но осуществлен ие 

не сельскохозяйственного про изводства (тех нологического, инновационного, 

сфер ы усл уг), со здание комфортной инф раструктуры, масштабное 

по требление материальных благ и инф ормации. 

 

                                         
37 Гавра Д.П. Общественное мнение как социологическая категория и социальный институт. СПб.: 
Питер, 2015. 235 с. 
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2 ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ БЛАГОВЕЩЕНЦЕВ О ТЕРРОРИЗМЕ: 
ПРОГРАММА КСИ 

 
 
2.1 Программа КСИ на  тем у: «Общественное 

мне ниеблаговещенцев о терроризме» 

Тема: Изучение об щественного мне ния благовещенцев о терроризме. 

Актуальность тем ы:успех в борьбе с терроризмом, как со циальным 

явлением, определяется не  сто лько мощью сил овых структур госуд арства, 

сколько со зданием со циально-эконом ических и по литических усл овий, 

пре пятствующих рас пространению идеологии и прак тики терроризма. 

Относительная ста билизация и со кращение со циальных ресурсов терроризма 

в России во зможно лишь при  акт ивном про тиводействии на селения этому 

со циальному явлению. Проведение со циологическихис следований 

от ношения граждан  к терроризму и из учение об щественного мне ния граждан  

по зволяетопределить со циальное сам очувствие рос сиян, со стояние их 

за щищенности. Кроме того, это способ ствует рас крытию факт оров, кот орые 

влияют на  оценку без опасности в стра не, вы явлению при чин, 

способ ствующих рас пространению идеологии терроризма. В связи с 

вы шесказанным тем а дан ногоис следования не  тол ько акт уальна, но и носит 

прак тическую на правленность.  

Проблема:  

Гносеологическая сто рона: не достаток акт уальной со циологической 

инф ормациио форм ировании об щественного мне ния жителей г. 

Благовещенск о терроризме.  

Предметная сто рона: сегодня об щественная об становка в стра не крайне 

не стабильна. Риски террористических акт ов для слома, из менения 

об щественныхна строений до статочно вы соки, чтобы инф ормировать 

на селение о сути терроризма и анализировать его от ношение к терроризму. 
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Объект ис следования: жители г. Благовещенск в во зрасте 25-60 лет. 

Предмет ис следования: об щественное мне ние жителей г. 

Благовещенска о терроризме. 

Целью со циологическогоис следования является вы явление 

об щественного мне ния горожан о терроризме. 

Задачи ис следования: 

1. Выявить рациональный комп онент об щественного мне ния жителей 

г. Благовещенска о терроризме. 

2. Выявить эмоциональный или оценочный комп онент об щественного 

мне ния жителей г. Благовещенска о терроризме. 

3. Выявить по веденческий комп онент об щественного мне ния жителей 

г. Благовещенска о терроризме. 

4. Выявить факт оры форм ирования об щественного мне ния жителей г. 

Благовещенска о терроризме. 

5. Выявить инструментальные сво йства об щественного мне ния 

жителей г. Благовещенска о терроризме. 

Гипотеза-основ ание: терроризм во спринимается на селением как один 

из  вид ов рис ка, кот орому по двержено со временное об щество. 

Гипотезы-след ствия: 

- главной за дачей террористических акт овслу жит 

до стижениеопределен ных конкретных целей (при ход к вла сти, 

удовлетворение за явленных требований). 

- явление терроризма не разрывно связано с на силием, устр ашением и 

не терпимостью к определённым факт ам/ людям/со бытиям; 

- терроризм пре дставляет со бой реальную угроз у для со временного 

об щества, а ис чезновение терроризма как со циального явления по лностью 

не возможно. 

- мотивация террористов связана с идеологией, а не  материальными 

целями; 
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- пре валирует осуждение и не  по ддерживание решения во просов с 

по мощью акт ов терроризма. 

- основ нымипри чинами рас пространения угроз ы террористических 

акт ов в России - сложности вы явления и пре дотвращения готовящихся 

террористических акт ов и не подготовленность спец служб. 

- эффект ивными мер амипо  борьбе с терроризмом - 

по дготовкапро грамм по  за щите на селения от  террористических угроз , а 

так же акт ивизацию раз ъяснительной раб оты с на селением 

- знания о мер ах по ведения в усл овиях угроз ы или со вершениятерракта 

не обходимо рас пространять как мож но бол ьше, а основ нымиис точниками 

рас пространения инф ормации являются инт ернет и со ц.сети, личные связи 

(друзья/знакомые/на ставники).  

Теоретическая инт ерпретация по нятий:  

Общественное мне ние – спец ифическое про явление 

об щественного со знания, кот орое вы ражается в оценках 

и характер изуется явным (или скрытым) от ношением бол ьших  со циальных 

групп  (в пер вую очередь бол ьшинства на рода) к акт уальным  про блемам 

де йствительности,  пре дставляющим об щественныйинт ерес. 

Горожане – раз новидность со циальной об щностипо  со циально-

территориальному при знаку. Образ жизни горожан характер изуется 

мобильностью, акт ивным со циальным взаимодействием, раз нообразием 

труд овой де ятельности и культ урныхпро явлений. 

Терроризм – по литика и прак тика устр ашениясво их по литических 

про тивников, вы ражающиеся в физическом на силии вплоть до  уничтожения, 

жесткое за пугивание, на силие. 

Угроза–за пугивание, об ещание при чинить кому-либо вред, зло . 

Насилие – пре днамеренное при менение физической сил ы или вла сти, 

де йствительное или в вид е угроз ы, на правленное про тив себя, про тив ино го 

лиц а, групп ы лиц  или об щины, результатом кот орого являются (либо 
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им еетсявы сокая степень вероятности этого) телесные по вреждения, смерть, 

психологическая травма, от клонения в раз витии или раз личного род а ущерб. 

Идеология – сис тема концептуально оформленных идей, кот орая 

вы ражаетинт ересы, миро воззрение и идеалы раз личных субъектов 

по литики – , , , ,  – и вы ступает форм ой санкционирования . 

Власть – это во зможность на вязать сво ю  друг им людям, даже во преки 

их со противлению. 

Опасность – во зможность во зникновения об стоятельств, при  кот орых 

материя, по ле, энергия, инф ормация или их со четание могут так им об разом 

по влиять на  сложную сис тему, что при ведёт к ухудшению или 

не возможности её функционирования и раз вития. 

Аналитическая операционализация 

 

Таблица 1 - Структурная операционализация 

Общественное мне ние горожан о терроризме 
Рациональный 

комп онент 
(пре дставления о 

терроризме) 

Эмоциональный 
комп онент (оценка 

горожанами 
терроризма по  

раз личным 
критериям) 

Поведенческий 
комп онент 

(по веденческие 
установки  

респондентов в 
от ношении 
терроризма) 

Источники  
форм ирования 
об щественного 

мне ния 

Инструмен
тальные 
сво йства 

об ществен
ного 

мне ния 

- вла дение 
по нятиями 
«терроризм», 
«угроз а 
терроризма»; 
- пре дставления о 
личности 
террориста; 
- пре дставление о 
при чинах 
терроризма; 
- пре дставлениео 
мер ах по вышения 
эффект ивности 
борьбы с 
терроризмом. 

- вероятность 
про ведения тер. 
акт ов; 
- чувство 
за щищенностиот  
тер. акт ов; 
- чувства по  
от ношению к 
террористам; 
- уверенность в 
том, что вла сти в 
по лной мер е 
за щитятот  
террористов; 
- мне ние о 
рас пространении 
идей терроризма; 

- по мощь 
спец службам в 
борьбе с 
терроризмом; 
- от ношение к 
бол ее акт ивному 
уча стию 
на селения в 
борьбе с 
терроризмом; 
- от ношение к 
со вместной 
борьбе с 
терроризмом; 
- по ведение при  
об наружениипо до
зрительного 

- личный опыт; 
- коллективный 
опыт; 
- «опыт друг их» 
(молва, сплетни, 
слу хи); 
- сред ства 
масс овой 
инф ормации. 

- 
масштабно
сть; 
- 
субъектная 
рас простра
ненность; 
- 
определен н
ость; 
- 
на правленн
ость; 
- тип 
рас пределе
ния; 
- 
инт енсивно
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- мне ние о мотивах 
де йствий 
террористов 

пре дмета; 
- по ведение при  
тер. угроз е; 
- по ведение в 
слу чае за хвата в 
за ложники. 

сть; 
- 
устойчивос
ть; 
- скорость 
форм ирова
ния; 
- 
одно родно
сть; 
- связность. 

 

 

Таблица 2 - Факторная операционализация 

Общественное мне ние горожан о терроризме 
Объективные при чины Субъективные при чины 

Общие Специфические Социально-
де мографические 
(функциональные) 

Социально-
психологические 

(личностные) 
- по литическая 
ситуация; 
- эконом ическая 
ситуация; 
- менталитет; 
- со циальная сред а; 
- об щественный 
строй; 
- структур а 
управления; 
- со циальная 
по литикагосуд арства 
в от ношении борьбы 
с терроризмом; 
- 
де еспособностьвла сти 
и сил овыхструктур ; 
- на личие 
религиозных 
конф ликтов 

- цен ности; 
- семья; 
- на личие/от сутствие 
раб оты; 
- ориентация; 
- раб очий коллектив; 
- идеология; 
- друзья 
 

- во зраст; 
- об разование; 
- материальное 
по ложение; 
- при надлежность 
к об щественным 
орган изациям; 
- вероисповедание; 
- этническая 
при надлежность 
 

- цен ностные 
ориентации; 
- об раз жизни; 
- сам осознание; 
- граждан ская 
по зиция; 
- за конность 

 

Принципиальный стра тегическийплан ис следования – описательный: 

описание качественно-количественных характер истик об щественного мне ния 

горожан о терроризме. 

Обоснование мет ода сбора дан ных и вы борки. 
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В дан ном ис следовании буд етис пользоваться опрос в форм е 

инд ивидуального анкетирования. Опрос им еет след ующие до стоинства: 

1) охватывает бол ьшое количество об ъектов, кот орые описываются 

бол ьшим количеством по казателей;  

2) от носительная де шевизна, если брать во вним ание об ъем по лучаемой 

инф ормации;  

3) во зможность про ведения по вторных сравнительных ис следований и 

сравнения с вторичными дан ными.  

Выбор анкетирования про диктован про стотой орган изации, 

от сутствием «эффект а инт ервьюера», от сутствием вы соких требований к 

анкетерам, эконом ией врем ени. Выбор инд ивидуального анкетирования 

про диктован от сутствием естественных групп  респондентов и снижением 

эффект ов групп ового мышления.  

Выборка ис следования  

Тип вы борки – квотная. Данный тип вы борки вы бран ис ходя из  того, 

что им еются ста тистические дан ные о жителях г. Благовещенск.  

Структура генеральной со вокупности пре дставленав таблиц е 3 

 

Таблица 3 – Структура генеральной со вокупности вы боркиис следования 

 
Год  

Возрастные категории на селения г. Благовещенск, год ы  
Всего  20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60   

2022 10935 19087 25814 22475 18101 15790 12249 11962 12132   148545 
 

N= 148545 горожан 

Выборочная со вокупность пре дставленав таблиц е 4 

Таблица 4 – Выборочная со вокупностьис следования 

Возраст 
респондентов 

Количество опрошенных горожан 

Мужчины  % от  вы борочной 
со вокупности 

Женщины  % от  вы борочной 
со вокупности 

20-24 5 4,15 5 4,15 
25-29 5 4,15 5 4,15 
30-34 10  8,3 10  8,3 
35-39 10 8,3 10 8,3 
40-44 10 8,3 10 8,3 
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45-49 10 8,3 10 8,3 
50-54 5 4,15 5 4,15 
55-59 5 4,15 5 4,15 

 

n = 120 чело век 

Общий об ъем вы борки 120 респондентов. Данный об ъем вы бран, 

ис ходя из  при нципов: 

- эконом ичность; 

- пре дставительность; 

- опыт со циологическихслу жб. 

Ошибка аналогичной слу чайной вы борки (при  до верительном 

инт ервале 

95 %) равна: 

∆ = 8,79 % 

Рассчитана по  форм уле (1): 

,                                                                                        

где ∆ – максим альная ошибка вы борки; 

t – коэффициент, за висящий от  величины до верительного инт ервала 

(коэффициент до верия); 

p – вероятность дан ного при знака; 

q – вероятность при знака, про тивоположного дан ному; 

n – об ъем вы борочной со вокупности; 

N – об ъем генеральной со вокупности. 

Нами бы л раз работан инструментарий (анкета) для вы явления 

об щественного мне ния благовещенцев о терроризме (при ложение А). 

Методы анализа дан ных. Описательная ста тистика, корреляционный 

анализ при  по мощи пакета SPSS 22.0. 

Рабочий план  

Таблица 5 – Рабочий план ис следования 

Этапы Сроки 

(1) 



42 

1. Разработка про граммы КСИ 19.04.2023- 
30.04.2023 

Разработка орган изационной час ти про граммы 
КСИ: раб очийплан  (сетевой график), смета 

19.04.2023- 
23.04.2023 

Разработка инструментария 24.04.2023- 
27.04.2023 

2. Сбор пер вичной со циологической 
инф ормациипо  раз работанной про грамме КСИ 

28.04.2023- 
12.05.2023 

3. Анализ и инт ерпретация по лученных 
со циологических дан ных 

13.05.2023- 
16.05.2023 

 
Таким об разом, раз работанная про грамма 

со циологическогоис следования по зволит из учить об щественное мне ние 

жителей г. Благовещенск о терроризме. Этот во прос до статочно акт уален, 

по скольку ста билизация и со кращение со циальных ресурсов терроризма в 

России во зможно лишь при  акт ивном про тиводействии на селения этому 

со циальному явлению. Проведение со циологическихис следований 

от ношения граждан  к терроризму и из учение об щественного мне ния граждан  

по зволяетопределить со циальное сам очувствие рос сиян, со стояние их 

за щищенности, уровень знаний о терроризме и террористах. 

Результаты про веденного со циологическогоис следования при ведены 

далее. 

2.2 Выявление от ношения благовещенцев к терроризму 

Целью пер вых во просов анкеты бы ло вы яснение со циально-

де мографических характер истик респондентов. Была со ставлена об щая 

характер истика респондентов (Таблица 6-10): 

 

Таблица 6 – Распределение респондентов по по лу 

Пол 
Мужчины 55% 
Женщины 45% 
Итого 100% 
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Таблица 7 - Распределение респондентов по  во зрасту 
Возраст 

18-24 год а 10% 
25-29 лет 12% 
30-45 лет 28% 
46-54 год а 25% 
55 лет и ста рше 25% 
Итого 100% 
 

Таблица 8 -Распределение респондентов по  уровню об разования 
Уровень об разования 

Среднее об щее 10 % 
Среднее про фессиональное 25 % 
Высшее не оконченное 20 % 
Высшее 45 % 
Итого 100% 
Таблица 9 - Распределение респондентов по  род у де ятельности 

Род про фессиональной де ятельности 

Образование и на ука, культ ура 28% 

Здравоохранение 21% 

Административно-управленческая и 

офисная де ятельность 

13% 

Финансы, эконом ика, юриспруденция 13% 

Лёгкая/тяжёлая про мышленность 11% 

Сервис, оказание усл уг 7% 

Государственная слу жба 7% 

Итого 100% 

 
Таблица 10 -Распределение респондентов по  уровню до хода 

Уровень до хода 

Ниже 40 000 руб/мес 10 % 

40 000 – 60 000 руб/мес 50 % 

60 000 – 100 000 руб/мес 25 % 

бол ее 100 000 руб/ мес 15 % 

Итого 100% 
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Таким об разом, бы ло вы яснено, что в вы борке бол ьшинство мужчин 

(55%), во зраст бол ьшинства респондентов – 30-45 лет (28%). В основ ном 

респонденты им еют вы сшее об разование (45%), раб отают в сфер е 

об разования и на уки (28%), им еют до ход 40-60 000 руб/мес (50%) . 

Следующие во просы анкеты бы ла на правлены на  из учение от ношения 

граждан  к терроризму как со циальному явлению.  

Первым во просом из  дан ной категории мы по просили респондентов 

дать определен ие по нятию «Терроризм» на иболее близкой для них 

форм улировкой. Результаты от ражены в Таблице 11. 

 

Таблица 11 – Распределение от ветов респондентов на  во прос о 

форм улировке по нятия терроризма 

Варианты от ветов Число 
опрошенных, % 

на сильственныйспособ  до стижения со бственных целей 7 

по литика, основ аннаяна сис тематическом за пугивании 

на селения 

8 

устр ашение об щества 5 
способ  борьбы за вла сть, основ анный на  при менении 

физического на силия 

30 

физическое и психологическое давление на  об щество 12 

на силие, им еющее идеологическую основ у 15 

по литика и де йствия, им еющие цель вы звать стра х и ужас 

у об щества и/или по литических про тивников 

23 

 

Данные таблиц ы по казывают, что бол ьшинствореспондентов на иболее 

близкой форм улировкой по нятия терроризма от носит «способ  борьбы 

за вла сть, основ анный на  при менении физического на силия» (30%) и 

«по литика и де йствия, им еющие цель вы звать стра х и ужас у об щества и/или 
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по литических про тивников» (23%). Наименьшее количество от ветов по лучил 

вариант «устр ашение об щества» (5%). Мы мож ем сделать вы вод, что 

опрошенные благовещенцы считают, что главной за дачей террористических 

акт овслу жит до стижениеопределен ных конкретных целей (при ход к вла сти, 

удовлетворение за явленных требований).  

В след ующем во просе анкеты мы по просили респонлентов вы брать из  

пре дложенных вариантов характер истики, кот орые, на  их взгляд, по дходят к 

определен ию терроризма. Возможно бы лоне сколько вариантов от вета. 

Результаты пре дставлены в Таблице 12. 

 

Таблица 12 – Распределение от ветов респондентов на  во прос о 

характер истиках терроризма 

Варианты от ветов Число 
опрошенных, % 

на силие 57 
на рушение за кона 48 
борьба за вла сть 63 
борьба за сво боды 30 
про явление жестокости 12 
революционное движение 6 
борьба этнических групп  12 
стремление сделать мир лучше 5 
не терпимость 43 
религиозный фанатизм 26 
при верженность к крайним взглядам 17 
устр ашение 33 

Так, мы вид им, что на иболее по пулярными характер истиками, 

при сущими терроризму, по  мне нию респондентов являются: «борьба 

за вла сть» (63%), «на силие» (57%), «на рушение за кона» (48%), 

«не терпимость» (43%), «устр ашение» (33%). Действительно, все  факт ы 

про явления терроризма или по дготовки к не му являются на рушением за кона 

России, как и друг их стра н. Это явление не разрывно связано с на силием, 

устр ашением и не терпимостью к определённым факт ам/ людям/со бытиям.  



46 

Далее мы по просили респондентов вы разить мне ние от носительно того 

пре дставляет ли в на стоящее врем я идеология терроризма и на сильственного 

экстремизма реальную угроз у для рос сийскогогосуд арства и об щества. 

Распределение по лученных от ветов при ведено в таблиц е 13. 

 

Таблица 13 – Распределение от ветов респондентов на  во прос «Представляет 

ли в на стоящее врем я идеология терроризма и на сильственного экстремизма 

реальную угроз у для рос сийскогогосуд арства и об щества?» 

Выбор респондентов, % 
Да  Нет  Затрудняюсь  

от ветить 
46 24 30 

Как вид но из  таблиц ы, бол ьшая час ть опрашиваемых  горожан (46 %) 

считают, что терроризм пре дставляет со бой реальную угроз у для 

со временного об щества.  

В след ующем во просе мы из учали мне ние респондентов о 

утв ерждениичто терроризм во зможно по лностьюис коренить как со циальное 

явление. Полученные результаты при ведены в Таблице 14. 

 

Таблица 14 – Распределение от ветов респондентов на  во прос «Считаете ли 

вы , что терроризм во зможно по лностьюис коренить как со циальное 

явление?» 

Варианты от ветов Число 
опрошенных, % 

Нет, ис чезновение терроризма по лностью не возможно 45 
терроризм мож но огр аничить и даже в основ ном 
ис коренить, если за  это во зьмутся со вместно и 
основ ательно все  цивилизованные стра ны 

33  

 да, мир без  терроризма вполне во зможен 22 
 

Так, бол ьшинство респондентов считает что ис чезновение терроризма 

как со циального явления по лностью не возможно (45%). 
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Таким об разом, мы вы яснили как определяют для себя респонденты 

по нятие и главные со ставляющие терроризма. 

Далее мы пер ешли к во просам, в кот орых из учали мне ние горожан о 

террористах как личностях.  

В рамках след ующегово проса мы спросили: «Как Вы по лагаете, кем 

является террорист в со временной России?». Было во зможно дать до  3 

от ветов. Полученные от веты при ведены в Таблице 15. 

 

Таблица 15 – Распределение от ветов респондентов на  во прос «Как Вы 

по лагаете, кем является террорист в со временной России?» 

Варианты от ветов Число 
опрошенных, % 

чело век с бол ьной психикой 15 
чело век, кот орый так им об разом за рабатывает де ньги 22 
чело век, об манутый про пагандой экстремизма 33 
религиозный фанатик 25 
борец за  идею (сво боду, не зависимость и т.п.) 46 
борец за вла сть 19 
чело век, кот орый мстит за  гибель близких и 
не благополучие сво его на рода 

28 

друг ое 3 
за трудняюсь от ветить 14 

 

Как вид но из  при веденных результатов, на ибольшую по пулярность 

по лучили от веты «борец за  идею/сво боду» (46%), «чело век об манутый 

про пагандой экстремизма» (33%), «чело век, кот орый мстит за  гибель 

близких и не благополучие сво его на рода» (28%). Можно сделать ввод , что 

бол ьшинство респондентов связывает мотивацию террористов с идеологией, 

а не  материальными целями.  

Далее мы по интересовались у респондентов какие чувства они 

ис пытываютпо  от ношению к террористам. Было во зможно дать не сколько 

вариантов от вета. Результаты при ведены в Таблице 16. 

 



48 

Таблица 16 – Распределение от ветов респондентов на  во прос «Какие чувства 

Вы ис пытываете по  от ношению к террористам?» 

Варианты от ветов Число 
опрошенных, % 

желание про тивостоять 56 
зло сть 67 
стра х 48 
бес силие 73 
симпатию 0 
со лидарность 5 
готовность при соединиться к ним 0 
друг ое 12 
за трудняюсь от ветить 20 

 

Так, бол ьшинство опрошенных благовещенцев ис пытываютпо  

от ношению к террористам так ие чувства как бес силие (73%), зло сть (67%), 

желание про тивостоять (56%), стра х (48%). Никто из  опрошенных не  

вы разил  симпатию по  от ношению к террористам и готовность 

при соединиться к ним. Это свидетельствует о том, что респонденты 

осуждают и не  по ддерживают решение во просов с по мощью акт ов 

терроризма. Многие ис пытывают акт ивные чувства и готовы пре дпринять 

де йствияпо  от ношению к дан ным во просам, но многие ис пытывают тревогу 

и стра х и не  по нимают, как могут по влиять на  терроризм.  

Таким об разом, мы вы яснили от ношение респондентов к личности 

террористов и степень их эмоциональной по ддержки благовещенцами. 

Далее мы пер ешли к категории во просовоб  оценке респондентами 

степени угроз ы терроризма и ощущения личной без опасности, 

за щищенности от  этого явления. 

Сначала мы про сили респондентов дать оценку вероятности 

про ведения террористических акт ов в России. Результаты от раженына  

Рисунке 1. 
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Рисунок 1 - Распределение от ветов респондентов на  во прос «Как Вы 

оцениваете в на стоящее врем я вероятность про ведения террористических 

акт ов в России?» 

Так, бол ьшинство респондентов оценили вероятность про ведения 

террористических акт ов в России как сред нюю (35%). 

Далее мы по интересовались степенью оценки вероятности про ведения 

террористических акт ов в город е Благовещенске, жителями кот орого 

являются респонденты. Результаты при ведены на  Рисунке 2. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рисунок 2 - Распределение от ветов респондентов на  во прос «Как Вы 

оцениваете в на стоящее врем я вероятность про ведения террористических 

акт ов в г. Благовещенске?» 
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Так, бол ьшинство благовещенцев вы разили мне ние о том, что степень 

угроз ы террористического акт а в их город е низ кая (57%). 

Следующим во просом мы по просили респондентов оценить 

во зможность того, что вы  сам и или члены вашей семьи (близкие) могут 

оказаться жертвой терракта. Результаты пре дставлены  на  Рисунке 3.  

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Рисунок 3 - Распределение от ветов респондентов на  во прос «Как вы  

оцениваете во зможность того, что вы  сам и или члены вашей семьи (близкие) 

могут оказаться жертвой терракта?» 

 
Так, по  результатам опроса бол ьшинство благовещенцев не  ощущают 

угроз у для себя и сво их близких ста ть жертвой терракта (43%). 

В след ующем во просе мы по интересовались у благовещенцев в чем 

они вид ят при чину существ ования террористических угроз  в Российской 

Федерации. Возможно бы ло вы брать не сколько вариантов от вета. Результаты 

пре дставлены в Таблице 17. 
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Таблица 17 – Распределение от ветов респондентов на  во прос «В чем Вы 

вид ите при чину существ ования террористических угроз  в Российской 

Федерации?» 

Варианты от ветов Число 
опрошенных, % 

сложность вы явления и пре дотвращения готовящихся 
террористических акт ов 

64 

от сутствие жестких за конодательных акт овв об ласти 
борьбы с терроризмом 

37 

не подготовленность спец служб и прав оохранительных 
орган ов к решению за дач по  пре дупреждению 
терроризма и про тиводействию ему  

48 

коррумпированность вла стных структур  25 
друг ое 15 
за трудняюсь от ветить 13 

 

Так, бол ьшинство респондентов вид ят основ нымипри чинами 

рас пространения угроз ы террористических акт ов в России в сложности 

вы явления и пре дотвращения готовящихся террористических акт ов (64%), 

не подготовленности спец служб (48%). Действительно, сложно не  со гласится с 

мне нием что вы явить готовящиеся теракты до статочно сложно и для этого 

не обходима спец иальная по дготовка комп етентных орган ов и слу жб.  

Далее мы по интересовались у благовещенцев на сколько они уверены в 

том, что вла сти пре дпримутвсе  мер ы, чтобы за щитить граждан  от  терактов. 

Результаты пре дставленына  Рисунке 4. 
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Рисунок 4 - Распределение от ветов респондентов на  во прос «Насколько 

Вы уверены в том, что вла сти пре дпримут все  мер ы, чтобы за щитить Вас от  

терактов?» 

 

По результатам опроса бол ьшинство респондентов скорее уверены в 

за щите со  сто роныгосуд арства со  сто ронывла сти (37%).  

Далее мы по интересовались у благовещенцев чувствуют ли они себя 

по лностью за щищеннымот  террористических акт ов. Результаты при ведены 

на  Рисунке 5. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рисунок 5 - Распределение от ветов респондентов на  во прос 

«Чувствуете ли Вы себя по лностью за щищенным от  террористических 

акт ов?» 

Согласно по лученным результатам, бол ьшинство респондентов 

за труднились от ветитьна  дан ный во прос (38%).  

В след ующем во просе анкеты мы за дались целью определить считают  

ли респонденты что по лностью по дготовлены к встрече с угроз ой терракта. 

Результаты при ведены на  Рисунке 6.  
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Рисунок 6 - Распределение от ветов респондентов на  во прос«Считаете 

ли вы  что по лностью по дготовлены к встрече с угроз ой терракта?» 

 

Согласно по лученным результатам мы мож ем от метить, что 

бол ьшинство респондентов считают, что им  не  хватает знаний и прак тики 

по ведения в усл овиях во зможноготерракта (53%), респонденты себя 

не подготовленными к встрече с угроз ой терракта, т.к. ничего не  знают о 

мер ах по ведения в так их слу чаях (35%). Следовательно, от ветственным 

лиц ам не обходимо бол ьшевним ания уделять теоретической и прак тической 

по дготовке на селения с во зможным сто лкновением с терроризмом.  

Таким об разом, мы ис следовали мне ние жителей город а Благовещенска 

от носительно их ощущения за щищенностиот  акт ов терроризма.  

Завершающий блок во просов бы л по священ не обходимым мер ампо  

борьбе с терроризмом.  
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Первый во прос этого блока бы л связан с тем , не обходимо ли 

на селению по могать спец службам в борьбе с терроризмом. Полученные 

результаты от ражены в Таблице 18. 

 

Таблица 18 – Распределение от ветов респондентов на  во прос «Как Вы 

считаете, до лжны ли граждан е России по могать спец службам в борьбе с 

терроризмом?» 

Выбор респондентов, % 
Да, до лжны Нет, не  до лжны Затрудняюсь  

от ветить 
43 20 37 

 

Так, бол ьшинство опрощенных вы разили мне ние что граждан е до лжны 

по могать спец службам в во просах борьбы с терроризмом (43%). 

Действительно, тол ько со вместными усилиями спец иальных орган ов и 

со трудников и об ычного на селения мы мож ем до биться со кращения этой 

миро вой угроз ы.  

Далее мы по интересовались готовы ли респонденты при нять акт ивное 

уча стие в мер оприятиях, на правленных на  борьбу с угроз ой терроризма в 

город е/стра не. Результаты пре дставлены в Таблице 19.  

 

Таблица 19 – Распределение от ветов респондентов на  во прос«Готовы ли вы  

при нять акт ивное уча стие в мер оприятиях, на правленных на  борьбу с 

угроз ой терроризма в город е/стра не?» 

Выбор респондентов, % 
Да, готов Нет, не  готов Затрудняюсь  

от ветить 
25 28 47 

 

Согласно по лученным результатам, бол ьшинство опрошенных 

за труднились от ветитьна  дан ный во прос (47%).  
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Следующий во прос анкеты им ел цель вы яснить мне ние респондентов 

от носительно того что не обходимо пре дпринять для по вышения 

эффект ивности борьбы с терроризмом. Было во зможно дать не сколько 

вариантов от вета. Результаты пре дставлены в Таблице 20. 

 

Таблица 20 – Распределение от ветов респондентов на  во прос«Как Вы 

считаете, что не обходимо пре дпринять для по вышения эффект ивности 

борьбы с терроризмом?» 

 

Варианты от ветов Число 
опрошенных, 

% 
улучшить координацию де йствий сил овыхструктур  путем 
по вышения цен трализации их управления 

23 

ужесточить на казанияза  террористическую де ятельность, за  
ее про паганду, со действие и укрывательство террористов, 
вплоть до  от мены моратория на  смертную казнь для 
террористов 

37 

на чать пер еговоры с террористами 10 
об еспечить за нятость и по высить уровень жизни на селения  15 
раз ъяснять об щественности не допустимость на силия и 
терроризма 

32 

об ъяснятьна селениюис тинные цели и за дачи религиозных 
учен ий, в пер вую очередь ис лама  

13 

цен трализованно и регулярно инф ормировать на селение об  
антитеррористической де ятельностифеде ральных и 
региональных вла стей 

19 

по дготовитьна феде ральном и региональном уровнях 
про граммы по  за щите на селения от  террористических угроз  

53 

усилить контроль на  границах и огр аничить при ток в 
круп ные город а России вы ходцев из  регионов с вы соким 
уровнем террористической акт ивности 

21 

акт ивизировать раз ъяснительную раб оту с на селением по  
усилению бдительности в со временных усл овиях 

49 

 

Согласно по лученным от ветам, бол ьшинство респондентов считают 

эффект ивными мер амипо  борьбе с терроризмом по дготовкуна феде ральноми 

региональном уровнях про граммы по  за щите на селения от  террористических 



56 

угроз  (53%), акт ивизацию раз ъяснительной раб оты с на селением по  

усилению бдительности в со временных усл овиях (49%). Следовательно, 

опрошенные горожане до веряютгосуд арственным спец иализированным 

орган ам раз работку про грамм и про ектов на правленных на  решение дан ного 

во проса, однако считают эффект ивным так же раб оту с на селением.  

В след ующем во просы мы инт ересовалиськаким об разом по  мне нию 

респондентов про исходит на иболее акт ивное рас пространение идей 

терроризма и на сильственного экстремизма. Возможно не сколько вариантов 

от вета. Полученные результаты пре дставлены в Таблице 21. 

 

Таблица 21 – Распределение от ветов респондентов на  во прос«По 

Вашему мне нию, каким об разом про исходит на иболее акт ивное 

рас пространение идей терроризма и на сильственного экстремизма?» 

Варианты от ветов Число 
опрошенных, 

% 
за рубежные СМИ 5 
цен тральные печатные СМИ 10 
региональные печатные СМИ 35 
цен тральное телевидение 38 
региональное телевидение 17 
радио 3 
инт ернет-сайты, со циальные сети 77 
аудио- и вид еопродукция 40 
печатные листовки  4 
через  друзей, знакомых   44 
через  духовных на ставников  35 
друг ое 18 
за трудняюсь от ветить 23 

 

Так, бол ьшинство опрошенных на звало след ующиеис точники 

рас пространения инф ормации касающейся терроризма и экстремизма: 

инт ернет-сайты и со ц.сети (77%), через  друзей и знакомых (44%), аудио и 

вид еопродукция (40%), духовные на ставники (35%). Полученные результаты 

не  удивительны: в со временном мире бол ьшинство инф ормации 
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рас пространяется через инт ернет, а так же бол ьшую роль в дан ном во просе 

играют личные связи (друзья, знакомые, религиозные на ставники).  

В за вершающем анкету во просе мы по интересовались считают ли 

респонденты не обходимым про свещение на селения и об учение прав илам 

по ведения при  угроз е и со вершении террористического акт а. Результаты 

пре дставлены на  Рисунке 7. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рисунок 7 - Распределение от ветов респондентов на  во прос«Считаете 

ли вы  не обходимым про свещение на селения и об учение прав илам по ведения 

при  угроз е и со вершении террористического акт а?» 

Как свидетельствуют по лученные результаты, бол ьшинство 

опрошенных (53%) считают, что знания о мер ах по ведения в усл овиях 

угроз ы или со вершениятерракта не обходимо рас пространять как мож но 

бол ьше.  

Таким об разом, мы ис следовали мне ние жителей Благовещенска 

от носительномер  по  борьбе с терроризмом. 

Подводя итог и про веденного ис следования об щественного мне ния 

жителей город а Благовещенска по  во просам терроризма, мож но сделать 

след ующие вы воды: 
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террористического акта?" 
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- благовещенцы считают, что главной за дачей террористических 

акт овслу жит до стижениеопределен ных конкретных целей (при ход к вла сти, 

удовлетворение за явленных требований). 

- респонденты со гласны с тем , что явление терроризма не разрывно 

связано с на силием, устр ашением и не терпимостью к определённым факт ам/ 

людям/со бытиям; 

- бол ьшинство опрошенных считают терроризм пре дставляет со бой 

реальную угроз у для со временного об щества, а ис чезновение терроризма как 

со циального явления по лностью не возможно. 

- бол ьшинство респондентов связывает мотивацию террористов с 

идеологией, а не  материальными целями; 

- респонденты осуждают и не  по ддерживают решение во просов с 

по мощью акт ов терроризма. 

- бол ьшинство респондентов оценили вероятность про ведения 

террористических акт ов в России как сред нюю, а в город е Благовещенске – 

как низ кую. Они не  ощущают угроз у для себя и сво их близких ста ть жертвой 

терракта. 

- бол ьшинство респондентов вид ят основ нымипри чинами 

рас пространения угроз ы террористических акт ов в России в сложности 

вы явления и пре дотвращения готовящихся террористических акт ов и 

не подготовленности спец служб. 

- бол ьшинство респондентов скорее уверены в за щите со  

сто роныгосуд арства со  сто ронывла сти, однако считают, что им  не  хватает 

знаний и прак тики по ведения в усл овиях во зможноготерракта. 

- бол ьшинство опрощенных вы разили мне ние что граждан е до лжны 

по могать спец службам в во просах борьбы с терроризмом. Благовещенцы 

считают эффект ивными мер амипо  борьбе с терроризмом 

по дготовкуна феде ральном и региональном уровнях про граммы по  за щите 
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на селения от террористических угроз , а так же акт ивизацию раз ъяснительной 

раб оты с на селением по  усилению бдительности в со временных усл овиях. 

- бол ьшинство опрошенных считают, что знания о мер ах по ведения в 

усл овиях угроз ы или со вершениятерракта не обходимо рас пространять как 

мож но бол ьше, а основ нымиис точниками рас пространения инф ормации 

являются инт ернет и со ц.сети, личные связи (друзья/знакомые/на ставники).  
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
 

Бакалаврская раб ота бы ла по священаис следованию об щественного 

мне ния жителей город а Благовещенска от носительно во прос терроризма. В 

за ключениемож но сделать ряд вы водов. 

 В на шей раб оте бы ло вы делено две главы. В пер вой акцент сделан 

на теоретические основ ания со циологического из учения от ношения горожан 

к терроризму. Во вторую главу во шли результаты на шей эмпирической 

раб оты, кот орые бы ли на правлены на прак тическое по дтверждение на ших 

теоретических гипотез, вы двинутых ранее – описание про граммы КСИ и ее 

результатов.  

терроризм пре дставляет со бой сложное со циальноеявление, главными 

целями кот орого вы ступаетустр ашение по литических про тивников путем 

физического на силиявплотьдо  уничтожения, а так же жесткое за пугивание 

об щества. Угроза террористической атаки уже давно ста ла не  тол ько 

очевидной, но и ощутимой, и бол ьшинство людей по нимает, что в усл овиях 

террористической угроз ы, от  кот орой сегодня не мож етбы ть 

по лностьюогр ажден ни один чело век, нужны конкретные мер ы, способ ные 

за щитить жизнь, сво боду, здоровье и им ущество на селения, 

об щественныегосуд арственныеинт ересы. 

В дан ной раб оте терроризм как об ъект об щественного мне ния бы л  

рас смотрен как один из  вид ов рис ка, кот орому по двержено со временное 

об щество. 

Исследование терроризма является акт уальнымдля многих на ук. 

Длясо циологии дан ное явлениепре дставляетинт ерес с точки зрения 

вы яснения со циальных при чин по явления и существ ования терроризма, его 

сущности, форм  про явления и влиянияна  со циум.  

Горожане как субъект об щественного мне ния являются 

раз новидностью со циальной об щностипо  со циально-территориальному 

при знаку. Горожане – это люди, про живающие в город ах и вед ущие 
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город ской об раз жизни, характер изующийся мобильностью, акт ивным 

со циальным взаимодействием, раз нообразием труд овой де ятельности и 

культ урныхпро явлений. Для них так же характер но осуществлен ие 

не сельскохозяйственного про изводства (тех нологического, инновационного, 

сфер ы усл уг), со здание комфортной инф раструктуры, масштабное 

по требление материальных благ и инф ормации. 

Результаты эмпирического ис следования по зволили сделать 

след ующие вы воды: 

- благовещенцы считают, что главной за дачей террористических 

акт овслу жит до стижениеопределен ных конкретных целей (при ход к вла сти, 

удовлетворение за явленных требований). 

- респонденты со гласны с тем , что явление терроризма не разрывно 

связано с на силием, устр ашением и не терпимостью к определённым факт ам/ 

людям/со бытиям; 

- бол ьшинство опрошенных считают терроризм пре дставляет со бой 

реальную угроз у для со временного об щества, а ис чезновение терроризма как 

со циального явления по лностью не возможно. 

- бол ьшинство респондентов связывает мотивацию террористов с 

идеологией, а не  материальными целями; 

- респонденты осуждают и не  по ддерживают решение во просов с 

по мощью акт ов терроризма. 

- бол ьшинство респондентов оценили вероятность про ведения 

террористических акт ов в России как сред нюю, а в город е Благовещенске – 

как низ кую. Они не  ощущают угроз у для себя и сво их близких ста ть жертвой 

терракта. 

- бол ьшинство респондентов вид ят основ нымипри чинами 

рас пространения угроз ы террористических акт ов в России в сложности 

вы явления и пре дотвращения готовящихся террористических акт ов и 

не подготовленности спец служб. 
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- бол ьшинство респондентов скорее уверены в за щите со  

сто роныгосуд арства со  сто ронывла сти, однако считают, что им  не  хватает 

знаний и прак тики по ведения в усл овиях во зможноготерракта. 

- бол ьшинство опрощенных вы разили мне ние что граждан е до лжны 

по могать спец службам в во просах борьбы с терроризмом. Благовещенцы 

считают эффект ивными мер амипо  борьбе с терроризмом 

по дготовкуна феде ральном и региональном уровнях про граммы по  за щите 

на селения от  террористических угроз , а так же акт ивизацию раз ъяснительной 

раб оты с на селением по  усилению бдительности в со временных усл овиях. 

- бол ьшинство опрошенных считают, что знания о мер ах по ведения в 

усл овиях угроз ы или со вершениятерракта не обходимо рас пространять как 

мож но бол ьше, а основ нымиис точниками рас пространения инф ормации 

являются инт ернет и со ц.сети, личные связи (друзья/знакомые/на ставники).  

Таким об разом, мож но сказать, что все  по ставленные за дачи бы ли 

решены в по лном об ъеме, а так же до стигнута цель – вы явленыособ енности 

от ношения горожан к терроризму. 
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ПРИЛОЖЕНИЕ А 

 

Инструментарий (анкета) 

 

Добрый день! 
Уважаемый респондент! Кафедра философии и социологии Амурского 

государственного университета проводит исследование на тему 
«Общественное мнение горожан о терроризме». Спасибо, что Вы 
согласились принять участие в исследовании.  

Просим Вас ответить на несколько вопросов. Заполнение анкеты 
займет 15-20 минут. Обведите те варианты ответов на вопросы, которые 
отражают Вашу точку зрения. Опрос анонимный, фамилию и имя 
указывать не нужно. Все Ваши ответы будут использованы только в 
данном исследовании в обобщенном виде, конфиденциальность 
гарантируется.  
 
 
1. Ваш пол: 
1) Мужской 
2) Женский 

 
2. Ваш возраст: 
1) До 18 лет 
2) 18-25 лет 
3) 26-35 лет 
4) 36-45 лет 
5) 46-55 лет 
 
3. Ваш уровень образования? 
1) среднее общее 
2) среднее профессиональное 
3) неоконченное высшее 
4) высшее 
 
4. Вид Вашей профессиональной деятельности: 
1) образование и наука, культура 
2) здравоохранение 
3) административно-управленческая и офисная деятельность 
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4) финансы, экономика, юриспруденция 
5) лёгкая/тяжёлая промышленность 
6) сервис, оказание услуг 
 
 
5. Уровень вашего дохода 
1) ниже 40 000 руб/мес 
2) 40000-60 000 руб/ мес 
3) 60000 – 100 000 руб/мес 
4) более 100 000 руб/ мес 
 
 
6. Выберите наиболее близкую для Вас формулировку 

Возможен один ответ 

1) Терроризм – это насильственный способ достижения собственных целей. 
2) Терроризм – это политика, основанная на систематическом запугивании 
населения 
3) Терроризм – это устрашение общества 
4) Терроризм – это способ борьбы за власть, основанный на применении 
физического насилия 
5) Терроризм – это физическое и психологическое давление на общество 
6) Терроризм – это насилие, имеющее идеологическую основу 
7) Терроризм – это политика и действия, имеющие цель вызвать страх и ужас 
у общества и/или политических противников 

 

7. Отметьте все характеристики, которые, на Ваш взгляд, подходят к 
определению терроризма 

Возможно несколько ответов 

1) насилие 
2) нарушение закона 
3) борьба за власть 
4) борьба за свободы 
5) проявление жестокости 
6) революционное движение 
7) борьба этнических групп 
8) стремление сделать мир лучше 
9) нетерпимость 
10) религиозный фанатизм 
11) приверженность к крайним взглядам 
12) устрашение 
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8. По Вашему мнению, представляет ли в настоящее время идеология 
терроризма и насильственного экстремизма реальную угрозу для 
российского государства и общества?  
Возможен один ответ 
 

1) да 
2) нет 
3) затрудняюсь ответить 

 
9. Считаете ли вы, что терроризм возможно полностью искоренить как 
социальное явление? 
Возможен один ответ 
 
1) Нет, исчезновение терроризма полностью невозможно 
2) терроризм можно ограничить и даже в основном искоренить, если за это 
возьмутся совместно и основательно все цивилизованные страны 
3) да, мир без терроризма вполне возможен 
 
 
10. Как Вы полагаете, кем является террорист в современной России?  
Возможно до 3 ответов 

 
1) человек с больной психикой 
2) человек, который таким образом зарабатывает деньги 
3) человек, обманутый пропагандой экстремизма 
4) религиозный фанатик 
5) борец за идею (свободу, независимость и т.п.) 
6) борец за власть 
7) человек, который мстит за гибель близких и неблагополучие своего народа 
8) другое 
9) затрудняюсь ответить 
 
11. Какие чувства Вы испытываете по отношению к террористам? 
Возможно несколько ответов 

1) желание противостоять 
2) злость 
3) страх 
4) бессилие 
5) симпатию 
6) солидарность 
7) готовность присоединиться к ним 
8) другое  
9) затрудняюсь ответить 
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12. Как Вы оцениваете в настоящее время вероятность проведения 
террористических актов в России?  
Возможен один ответ 
 
1) высокая 
2) средняя 
3) низкая 
4) затрудняюсь ответить 
 
13. Как Вы оцениваете в настоящее время вероятность проведения 
террористических актов в г. Благовещенск?  
Возможен один ответ 
 
1) высокая 
2) средняя 
3) низкая 
4) затрудняюсь ответить 
 
14. Как вы оцениваете возможность того, что вы сами или члены вашей 
семьи (близкие) могут оказаться жертвой терракта? 
Возможен один ответ 

 
1) вероятность этого очень низкая 
2) это вполне вероятно 
3) вероятность этого очень высокая 

 
 

15. В чем Вы видите причину существования террористических угроз в 
Российской Федерации?  

 
Возможно несколько ответов 

1) сложность выявления и предотвращения готовящихся террористических 
актов 
2) отсутствие жестких законодательных актов в области борьбы с 
терроризмом 
3) неподготовленность спецслужб и правоохранительных органов к решению 
задач по предупреждению терроризма и противодействию ему  
4) коррумпированность властных структур 
5) другое 
6) затрудняюсь ответить 
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16. На сколько Вы уверены в том, что власти предпримут все меры, 
чтобы защитить Вас от терактов?  
Возможен один ответ 
 

1) совершенно уверен 
2) скорее уверен 
3) скорее не уверен 
4) совершенно не уверен 
5) затрудняюсь ответить 

 
17. Чувствуете ли Вы себя полностью защищенным от 
террористических актов?  
Возможен один ответ 
1) да, чувствую 
2) скорее да, чем нет 
3) скорее нет, чем да 
4) нет 
5) затрудняюсь ответить 
 
18. Считаете ли вы что полностью подготовлены к встрече с угрозой 
терракта?  
Возможен один ответ 

1) да, я знаю, что делать в таких случаях 
2) мне не хватает знаний и практики поведения в условиях возможного 

терракта 
3) я чувствую, что ничего не знаю о мерах поведения в случае терракта 

 
19. Как Вы считаете, должны ли граждане России помогать 
спецслужбам в борьбе с терроризмом? 
Возможен один ответ 
1) да, должны 
2) нет, не должны 
3) затрудняюсь ответить 
 
20. Готовы ли вы принять активное участие в мероприятиях, 
направленных на борьбу с угрозой терроризма в городе/стране? 
Возможен один ответ 
1) да, готов  
2) нет, не готов 
3) затрудняюсь ответить 
 
21. Как Вы считаете, что необходимо предпринять для повышения 
эффективности борьбы с терроризмом?  

Возможно несколько ответов 
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1) улучшить координацию действий силовых структур путем повышения 
централизации их управления 

2) ужесточить наказания за террористическую деятельность, за ее 
пропаганду, содействие и укрывательство террористов, вплоть до отмены 
моратория на смертную казнь для террористов 

3) начать переговоры с террористами 
4) обеспечить занятость и повысить уровень жизни населения  
5) разъяснять общественности недопустимость насилия и терроризма 
6) объяснять населению истинные цели и задачи религиозных учений, в 

первую очередь ислама  
7) централизованно и регулярно информировать население об 

антитеррористической деятельности федеральных и региональных властей 
8) подготовить на федеральном и региональном уровнях программы по 

защите населения от террористических угроз 
9) усилить контроль на границах и ограничить приток в крупные города 

России выходцев из регионов с высоким уровнем террористической 
активности 

10) активизировать разъяснительную работу с населением по усилению 
бдительности в современных условиях 

 

22. По Вашему мнению, каким образом происходит наиболее 
активное распространение идей терроризма и насильственного 
экстремизма? 

Возможно несколько ответов 
1) зарубежные СМИ 
2) центральные печатные СМИ 
3) региональные печатные СМИ 
4) центральное телевидение 
5) региональное телевидение 
6) радио 
7) интернет-сайты, социальные сети 
8) аудио- и видеопродукция 
9) печатные листовки  
10) через друзей, знакомых   
11) через духовных наставников  
12) другое 
13) затрудняюсь ответить 

 
23. Считаете ли вы необходимым просвещение населения и обучение 
правилам поведения при угрозе и совершении террористического акта? 

Возможно несколько ответов 
1) Да, такие знания необходимы, важно обучать этому как можно больше 
2) просвещение по этим вопросам должно проходить в рамках учебных 
заведений и специальных организациях 



74 

3)не нужно обучать людей навыкам поведения в условиях теракта, чтобы не 
привлекать к проблеме излишнего внимания и не усиливать общую 
напряженность 

 

 


