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РЕФЕРАТ 

 

 

Магистерская диссертация содержит 78 с., 44 источника. 

 

 

ПРАВОВОЙ НИГИЛЗМ, ПАТЕРНАЛИЗМ, ГРАЖДАНСКОЕ ОБЩЕ-

СТВО, ОБЩЕСТВЕННОЕ СОЗНАНИЕ, МЕНТАЛИТЕТ, ПРАВОВОЕ ГОСУ-

ДАРСТВО 

 

 

В работе были уточнены предметные рамки правового нигилизма, выявле-

ны истоки и дана характеристика проявления правового нигилизма всовремен-

ной России. Также были выявлены исторические корни патернализма россий-

ского менталитета и проанализированы проявление патернализма в правовом 

пространстве новой России. 

Объектом настоящей работы являются  исторические корни и формы 

проявления правового нигилизма и патернализма. 

Предметом настоящей работы являются правовой нигилизм и патерна-

лизм как черты общественного сознания в России. 

Целью настоящей работы является выявление источников и форм прояв-

ления и влияния правового нигилизма и патернализма на становление граждан-

ского общества в России. 
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ОПРЕДЕЛЕНИЯ, ОБОЗНАЧЕНИЯ, СОКРАЩЕНИЯ 

 

 

РФ – Российская Федерация; 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

 

Актуальность темы исследования обусловлена тем, что современная пра-

вовая система России требует проведение дополнительных исследований зако-

номерностей ее формирования и развития, а также особенностей понимания и 

применения норм права. Правовая система должна формироваться с учетом 

национального менталитета и отвечать запросам общества, в котором суще-

ствует и реализуется. 

Процесс формирования права – часть более глубокого и практического 

процесса реализации права. Под реализацией права принято понимать совокуп-

ность инструментов и методов общественных отношений, которые применяют-

ся государством, а также иными субъектами права с целью обеспечения их за-

конных интересов, а также гарантий прав и свобод. Если рассматривать данное 

понятие с точки зрения фактического материального результата, то реализация 

права будет означать тождество между установленной нормой права о необхо-

димости осуществления ряда действий, а также фактически выполненными 

действиями субъекта права. Процесс реализации права структурно расположен 

в различных правовых процессах общества, начиная от законотворчества, и за-

канчивая исполнением норм права. В процессе реализации права активно 

участвуют все граждане во всех сферах общественной жизни, которые урегули-

рованы существующей правовой системой государства.  

В современном обществе превалирует юридический тип правопонимания, 

что означает осознание субъектами правовой системы совокупности своих прав 

и обязанностей. Практически во всех государствах право представляет собой 

равную меру свободы, не являющаяся инструментом политической элиты, не-

обходимым для реализации ее целей. Между процессом нормотворчества и об-

ществом все увеличивается связь и система права более адаптируется и отвеча-

ет потребностям всех членов общества, а не какой-то определенной группы. 

Тем не менее, находясь в процессе развития и постоянного изменения, эффек-

тивность отдельных норм права снижена, а сама норма требует пересмотра и 
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изменения в соответствии с измененными общественными потребностями. Та-

кие нормы чаще всего встречаются в сфере социального и экономического 

управления обществом.  

Причиной появления таких правовых норм является неучтенность мента-

литета субъектов права, для которых норма права разрабатывается, а также 

обычаев делового оборота. В результате часть правовых норм просто отторга-

ется обществом и не просто не исполняется, а к тому же довольно часто нару-

шается, что и способствует развитию в системе права таких категорий, как пра-

вовой нигилизм и патернализм. Данный процесс в целом объективен и известен 

правоведам еще с самых ранних этапов исторического развития права. Однако, 

важно, чтобы он всегда оставался в естественных пределах и не становился 

массовым явлением. 

Субъективное понимание права конкретной личностью никогда в полном 

объеме не будет совпадать с волей государства, выраженной в установленной 

правовой норме. Тем не менее, прямое игнорирование правовой нормы субъек-

тами права нельзя принимать за положительную тенденцию развития общества 

и формирование критического мышления. Наиболее ярко данное утверждение 

подтверждается неисполнением норм права сотрудниками органов государ-

ственной власти, а также государственными служащими.  

Целью настоящей работы является выявление источников и форм прояв-

ления и влияния правового нигилизма и патернализма на становление граждан-

ского общества в России. 

Предметом настоящей работы являются правовой нигилизм и патерна-

лизм как черты общественного сознания в России. 

Объектом настоящей работы являются  исторические корни и формы 

проявления правового нигилизма и патернализма.  

Для достижения поставленной цели в работе ставятся следующие задачи: 

1. Уточнить предметные рамки правового нигилизма. 

3. Выявить истоки правового нигилизма. 

2. Дать характеристику проявления правового нигилизма в современной 
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России. 

4. Выявить исторические корни патернализма российского менталитета. 

5. Проанализировать проявление патернализма в правовом пространстве 

новой России. 

6. Определить проявления правового нигилизма и патернализма в россий-

ском гражданском обществе. 

Методологической основой диссертации являются общенаучные методы 

исследования (диалектический, анализ и синтез, абстрагирование и конкретиза-

ция). Так же использовались методы логического моделирования, статистиче-

ского анализа и экспертных оценок. Общая логика диссертации базируется на 

комплексном и системном подходе с использованием современного научного 

аппарата. 

В отечественной литературе существует много работ, посвященных рас-

смотрению менталитета, где патернализм раскрывается в философском аспекте 

(Е. А. Ануфриев, JI. В. Лесная), в социально-психологическом (А. А. Еромасо-

ва, И. Г. Дубов), в о социокультурном (И. В. Мостовая, А. П. Скорик), в исто-

рическом (JI. Н. Пушкарев)9, в политологическом (Р. А. Лубский, Т. М. Поля-

кова). 

Среди немногочисленных публикаций, непосредственно анализирующих 

тот или иной аспект правового менталитета, заслуживают внимания труды из-

вестных правоведов Р. С. Байниязова, A. Ю. Мордовцева, кандидата юридиче-

ских наук Р. М. Овчиева13, а также историка Т. В. Шатковской, рассматрива-

ющей проблему правового менталитета в историческом аспекте. Представляют 

интерес диссертационные исследования последних лет философов М. И. Боро-

диной, Ю. Ю. Бугаенко, А. А. Гирько. Важное значение для осмысления право-

вого менталитета имеют труды правоведов B. М. Баранова, П. П. Баранова, В. 

Ю. Верещагина, Н. Н. Вопленко, И. А. Иванникова, А. А. Контарева, А. В. 

Малько, Г. В. Мальцева, Н. И. Матузова, В. С. Нерсесянца, А. И. Овчинникова, 

а также мыслителей прошлого Н. Н. Алексеева, Н. А. Бердяева, И. А. Ильина, 

Н. О. Лосского, П. И. Новгородцева, JI. И. Петражицкого. 
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Сведения об историко-социальном происхождении термина «нигилизм» 

содержит значительная по объему «библиотека» философских, социологиче-

ских, исторических, правовых трудов, публицистических и литературных про-

изведений. 

О традиционности и специфике, непреодолимости и опасности россий-

ского правового нигилизма рассуждали многие классики отечественной фило-

софской, юридической, художественной и публицистической литературы (Н. Н. 

Алексеев, М. А. Бакунин, Н. А. Бердяев, Ю. С. Гамбаров, А. И. Герцен, Н. В. 

Гоголь, М. Б. Горенберг, В. Н. Дурденевский, Н. П. Дювернуа, И. А. Ильин, Б. 

А. Кистяковский, Н. М. Коркунов, П. А. Кропоткин, И. В. Михайловский, С. А. 

Муромцев, Л. И. Петражицкий, А. Н. Радищев, М. А. Рейснер, В. И. Сергеевич, 

П. А. Сорокин, Л. И. Толстой, Е. Н. Трубецкой, Г. Ф. Шершеневич и мн. др.). 

Ныне эта проблема широко, но, вместе с тем, фрагментарно обсуждается 

в научных кругах, затрагивается в выступлениях видных ученых и практиков в 

печати. Различные аспекты правового нигилизма освещали и анализировали в 

своих трудах известные отечественные правоведы - С. С. Алексеев, В. К. Баба-

ев, В. М. Баранов, М. И. Байтин, П. Баранов, В. Н. Гойман, Ю. И. Гревцов, В. Н. 

Каргашов, В. Н. Кудрявцев, В. В. Лазарев, Е. Л. Лукашева, Н. И. Магузов, B. C. 

Нерсесянц, В. Н. Сальников, И. Н. Сенякин, В. А., Туманов, Б. С. Эбзеев, А. И. 

Экимов. 

Попытки представить правовой нигилизм в контексте различных право-

вых, философских, социологических, культурологических исследований в по-

следние годы предпринимали В. И. Бегинин, Б. В. Васильев, Н. В. Варламова, 

А. С. Гречин, П. П. Горохов, А. И. Демидов, В. И. Егоров, В. Н. Коробка, Д. Э. 

Марченко, И. Ю. Новичкова, Р. Н. Павельев, Э. Ю. Соловьев, Э. В. Тадевосян, 

Н. М. Тапчатян, Я. В. Турбова. 

Нормативную базу проведенного исследования составили: Конституция 

Российской Федерации, федеральные конституционные законы, федеральные 

законы, нормативно-правовые акты органов государственной власти. 

Научная новизна диссертационной работы состоит в выявлении правово-
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го нигилизма и патернализма, как тормоза на пути становления российского 

гражданского общества. 

Практическая значимость исследования обусловлена тем, что изложен-

ные в работе выводы и положения могут быть использованы при разработке 

федеральных и региональных нормативно-правовых документов, с учетом мен-

талитета субъектов права, для которых они разрабатываются, внесении измене-

ний и дополнений в законодательные и нормативные акты, статистика наруше-

ний по которым наиболее велика, в том числе на уровне регионов и муници-

пальных образований. Выводы и предложения также могут быть использованы 

при разработке и подготовке курсов лекций по вопросам организации, плани-

рования и реализации методов борьбы с проявлениями правового нигилизма и 

патернализма, проблемам регулирования порядка принятия и реализации нор-

мативно-правового акта. 

Положения, выносимые на защиту: 

1. Исторический анализ развития правового нигилизма и патернализма 

времен перестройки позволяет сделать определенные выводы о силах разруши-

тельного воздействия данных понятий в крайних формах их проявления и мас-

штабах целого государства. Поэтому особенно важно не допускать развитие 

данных явлений в глобальных масштабах.  

2. Главным признаком всех видов нигилизма, являющимся его формооб-

разующим критерием выступает общее отрицание. И если можно сказать, что 

нигилизм – это всегда отрицание, то обратное утверждение верно не будет. Не 

всякое отрицание является нигилизмом. Понятие отрицания в философии и 

языкознании намного шире и характерно для любого человеческого сознания. 

Если человек что-либо отрицает, это еще не значит, что он является нигили-

стом.  

3. В зависимости от интересов нигилистов, формы его проявления будут 

различными, однако, всегда направленными на дискредитацию значения права 

и правовой системы для общества в целом и конкретной личности в частности, 

а также следование большей частью граждан патерналистским установкам 
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направлено, в конечно результате, на пресечение перспектив развития обще-

ства, в том числе и в правовом аспекте. Для полноценного и самостоятельного 

осмысления ситуации и принятия верного решения относительно дальнейших 

действий и отношения к системе права в целом личности необходимо иметь 

высокий уровень правосознания и образования. Это подводит нас к выводу о 

необходимости активного развития системы образования в России, и в частно-

сти уделения особого внимания изучению права еще в школьном возрасте. 

Структура настоящей работы состоит из введения, двух глав, заключения 

и библиографического списка. В первой главе настоящей работы дана общая 

характеристика правового нигилизма, в том числе рассмотрена сущность пра-

вового нигилизма, изучены источники правового нигилизма, определены фор-

мы выражения правового нигилизма в современной России. Во второй главе 

настоящей работы рассмотрена сущность патернализма как часть правосозна-

ния российского общества, в том числе выявлены и охарактеризованы истори-

ческие корни патернализма российского менталитета, а также описано прояв-

ление патернализма в правовом пространстве новой России.  
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1 ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПРАВОВОГО НИГИЛИЗМА 

 

 

1.1 Сущность правового нигилизма 

Традиционно нигилизм понимается как отрицание, поскольку дословный 

перевод понятия «нигилизм» с латыни означает именно «отрицание». В целом, 

нигилизм означает негативное отношение субъекта к какому-либо объекту будь 

то конкретная норма права, моральные ценности, социальные явления или в це-

лом социальные институты и системы. Нигилизм может означать подход лич-

ности к мировоззрению, способ ее социального поведения. Данное понятие 

имеет глубокие философские корни, поскольку зародилось практически вместе 

с появлением философии, но наибольшее распространение оно получило толь-

ко в прошлом веке.  

В прошлом изучением данного понятия занимались такие ученые как 

Якоби, Прудон, Ницше, Штирнер, Хайдеггер, Бакунин, Кропоткин и др. Нельзя 

говорить, что нигилизм является только правовым или социальным понятием. 

Это явление философское, которое может быть отнесено вообще к любому яв-

лению или процессу в самых разных сферах общественной жизни. Однако в 

рамках настоящей работы мы будем изучать его с государственно-правовой 

точки зрения. Сфера, в которой можно будет зафиксировать появление данного 

явления, будет зависеть от того, какой объект будет выбран субъектом для от-

рицания. В соответствии с объектом правового нигилизма в науке чаще всего 

формируются его классификации.  

Если обращаться к отечественной истории, то следует обратить внимание 

на взгляды И. С. Тургенева на нигилизм, которому даже было посвящено целое 

его произведение: «Отцы и дети». В своих романах И. С. Тургенев представил 

нам образы борцов с государственной системой, которая давно устарела и отве-

чала интересам кого угодно, только не обычного населения. Эти герои всегда 

имели свой собственный взгляд на вещи и умели его четко аргументировать. 

Как правило, все они являлись революционерами или состояли в революцион-

ных и заговорщических кружках. История подтверждает эти факты: революци-
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онные демократы, например, были нигилистами. Каждый из представителей то-

го или иного революционного направления считал необходимым разрушить 

старые порядки и заменить их новыми. Однако, у каждого из направлений была 

своя программа построения нового мира.  

Социальный нигилизм был комплексно рассмотрен в сборнике «Вехи», 

который выходил в начале 20 века. Данный сборник в свое время являлся очень 

популярным, а отношение к нему у различных представителей революционных 

течений и интеллигенции было различным. По мнению авторов сборника ин-

теллигенты своего времени отрекались абсолютно от всех существующих цен-

ностей и не признавали никаких идей. Единственным существующим разграни-

чением было «черное и белое» или «добро и зло». Все они по сути своей явля-

лись моралистами. Морализм в свою очередь более узкое течение нигилизма, 

которое предполагает полное отречение от всего и разделение мира на два цве-

та: все, что не хорошее – плохое. Проблемой морализма можно считать отрица-

ние абсолютных общечеловеческих ценностей.  

Итак, главным признаком нигилизма в любой его классификации будет 

являться отрицание его объекта. При этом, если мы можем утверждать, что лю-

бой нигилизм – это всегда отрицание, то не всякое отрицание можно будет счи-

тать нигилизмом. Отрицание – широкое философское понятие, причем гораздо 

шире нигилизма. Оно естественно для процесса мышления и сознания челове-

ка, а нигилизм, в свою очередь, можно считать уже надстройкой для данного 

процесса. Другими словами, если человек нигилист, то он однозначно что-либо 

отрицает, однако, если человек что-либо отрицает, это вовсе не позволяет отне-

сти его к нигилистам. 

Другими словами, изучая понятие нигилизма следует отличать нигили-

стическое отрицание и диалектическое отрицание, являющееся частью процес-

са мышления. В этом отношении следует упомянуть закон двойного отрицания 

Гегеля, а  также отметить, что не все вещи можно отрицать. Например, нельзя 

отрицать с исторической точки зрения различные освободительные движения, 

участников важных событий, сами это события. Все они относятся к объектив-
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ным процессам, которые уже существуют и не могут быть изменены, они 

вполне закономерны уже давно не зависят от чьей-либо воли. В этой части ин-

тересным является вопрос отрицания эволюции, поскольку она доказана уже 

давно и существовала, как явление, с начала времен. Также, эволюция является 

объективным процессом, не зависящим от воли людей.  

Если рассматривать эволюционное развитие общества с точки зрения ни-

гилизма, то уместно будет вспомнить точку зрения Ф. Энгельса, который писал 

о движущей силе формационных периодов следующее:«Появление молодой 

буржуазии нашло свое отражение в либерально-конституционном движении, а 

зарождение пролетариата – в движении, которое обычно называют нигилиз-

мом». 

В данном случае понятие нигилизм употребляется с положительной точ-

ки зрения. В этой части необходимо еще раз напомнить о законе двойного от-

рицания Гегеля и указать, что если ценности и явления уже изжили себя и стали 

отравлять объекты, на которые направлены, то их отрицание уже не попадает 

под понятие нигилизма. Борьба народа против правящего тирана, тоталитарно-

го режима и попирания своей свободы не является нигилизмом в классическом 

его понимании. Ж. Ж. Руссо заметил: «Деспот не может жаловаться на сверга-

ющее его насилие».  

Также позитивным проявлением нигилизма выступает конструктивная 

критика и непринятие уже отработавших и переживших себя правовых устоев и 

порядка организации общества, действующая правовая система в целом. Такой 

вид нигилизма называется правовым. Ярче всего он проявил себя в период су-

ществования СССР в послевоенное время: 50-е -70-е г.г., когда активно разви-

валось диссидентское движение. Нигилистами того времени активно осуждался 

брежневский режим, застой экономики, а также репрессии, проведенные в пе-

риод правления И. В. Сталина.  

Не смотря на наличие положительных тенденций, в целом нигилизм рас-

сматривается в качестве негативного явления для общества. Считается, что ни-

гилизм разрушающе влияет на существующий порядок и вносит анархию в 
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установившуюся общественную, экономическую, политическую и правовую 

систему. В крайней своей форме нигилизм по сути представляет собой именно 

анархию. Любое радикальное течение также на деле является именно нигили-

стическим, не смотря на то, что это не прописывается в их программе. 

Итак, под правовым нигилизмом в современной правовой системе следу-

ет понимать категорическое отрицание действующей системы права или от-

дельных правовых норм, ярко выраженное негативное отношение к существу-

ющей системе права. Правовой нигилизм проявляется через игнорирование 

действующего законодательства, негативное отношение к законотворческой 

деятельности, стараются дискредитировать достижения и работу законодатель-

ной ветви власти, а также органов государственной власти, отвечающих за ис-

полнение и соблюдение законов. Если рассматривать данное понятие с позиции 

юридической доктрины, то следует отметить такую черту правового нигилизма, 

как юридическое невежество, которое выражается в непонимании установлен-

ных правовых норм, а также незнании уровня значимости права и необходимо-

сти его исполнения.  

Важным признаком правового нигилизма является степень отрицания си-

стемы права в целом и правовых норм в частности, а также категоричность это-

го отрицания. Категоричность отрицания может быть выражена в гипертрофи-

рованном сомнении в установленных обществом ценностях и нормах права. В 

зависимости от категоричности отрицания человеком будет избрана форма 

проявления правового нигилизма в обществе. Так, если человек отрицает нор-

мы права в максимально категоричном проявлении, то формой выражения пра-

вового нигилизма может стать совершение преступление против порядка госу-

дарственного устройства и управления государством. Здесь нужно отметить, 

что как правило нигилистами избирается максимально негативная форма про-

явления своей позиции, практически всегда сопряженная с нарушением не 

только правовых, но и моральных норм.  

Если изучать проявления правового нигилизма в современной России, то 

следует указать, что наибольшее распространение социальный и правовой ни-
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гилизм получили в годы перестройки. Это было связано с тем, что в тот период 

вся существующая у народа система ценностей переосмысливалась и изменя-

лась. Осуждалось буквально все. Все старые порядки признавались не правиль-

ными, при этом нового культурного, правового и социального базиса просто не 

существовало. В результате большое количество людей оказались в подвешен-

ном состоянии, не смогли найти себя, что привело к резкому и значительному 

росту преступности. Большой проблемой того времени стало отрицание всего – 

без разбора. Конечно, важно было убрать отжившие себя порядки, в том числе 

коррумпированные структуры, тотальный контроль, безропотный страх насе-

ления перед властью, однако, на месте плохого важно было выстроить новый 

порядок, на который люди могли бы опираться. Но такого не было. Нигилизм 

того времени сметал все на своем пути.  

Инструментом нигилизма времен перестройки стало обличительство, ко-

торое представляло собой переосмысление и представление в глазах народа в 

негативных тонах тех основ государственного устройства СССР и его правовой 

системы, в которые верили беззаветно несколько поколений людей и которые 

на этих основах выросли. В результате в обществе формировался синдром вины 

за прошлый успешный жизненный опыт, комплекс неполноценности. Это при-

водило к моральному разложению общества: как молодого поколения, так и 

старшего. Моральные ценности резко пересматривались и обесценивались, на 

первое место выставлялась жажда наживы.  

Одним из апогеев внешнего проявления правового нигилизма в период 

перестройки стал поп концерт на Красной площади 22 июня 1991 года, который 

был ознаменован в СМИ, как «веселье на главном кладбище страны». Фактиче-

ски, это был плевок в спину историческому развитию СССР с ее сильнейшей 

промышленностью и героической победе над нацистской Германией. Наиболее 

взрослое население с большим негативом восприняло данное мероприятие, 

охарактеризовав его как глумление над памятью предков. Всеми силами ниги-

листы того времени пытались затмить в умах народа память о подвигах героев 

труда, стахановцах, родной культуре и природе, не только союза, но и дорево-
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люционной России. 

Сложившейся ситуацией активно пользовались многие зарубежные дея-

тели, которые открыто высказывались о положении в государстве. Многие сре-

ди них помогали формированию негативного прошлого опыта исторического 

развития России, увеличивая незначительные ошибки власти, либо гипертро-

фируя единственно возможные в сложившихся условиях решения. К сожале-

нию, поиск ошибок в недрах прошлого опыта не дал возможности современной 

власти учесть сделанные ошибки и коренным образом изменить систему госу-

дарственного и правового устройства. Правовая система в России в этот период 

претерпела существенные изменения и была сформирована по образцу и подо-

бию западной правовой системы, без учета национальных ценностей Россий-

ского народа.  

Отречение от всего постоянно подпитывало нигилистические тенденции 

того периода, не было противоположной силы, способной сдерживать его. Со-

временники того периода отмечали, что в России у общества было два крупных 

проявления тоталитарного мышления народа: тотальное оправдание социали-

стического прошлого, либо тотальное осуждение. Фактически это были две 

крайности, первая из которых одерживала сокрушительное поражение. Прошло 

много времени прежде чем самые рьяные нигилисты все же успокоились и пре-

кратили резкие революционные высказывания и суждения. Этот период связан 

с отрезвлением общества и осознанием фактического значения и функций госу-

дарства, права, народности, культуры и других системообразующих понятий. 

Отто Лацис писал: «Мы буквально соревновались в уничтожении обществен-

ных идеалов: кто страшнее вывернет наизнанку все, чему раньше поклонялись. 

Пора одуматься».  

Сегодня революционные проявления нигилизма осуждаются народом, 

стало ясно, что радикальные идеи, как правило, несут за собой только разруше-

ние и крах, а не очищение от ненужных элементов. Общество в целом, и право-

веды в частности, понимают, что такое проявление нигилизма на тот период 

времени необходимо было лишь политической элите общества, которое необ-
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ходимо было дискредитировать, чтобы взять под свой контроль, после чего за-

нять в нем лидирующие позиции. В результате на Россию уродливо смотрел не 

только весь мир, но и ее собственный народ, кроме того, активно развивались 

процессы морального разложения общества. Здесь, по нашему мнению, важно 

отметить, что процесс морального разложения общества в свое время протекал 

и в Древнем Риме и был охарактеризован историками, как «падение нравов». 

По итогам данного процесса некогда мощнейшее государство мира раскололось 

на куски и практически полностью потеряло свое влияние. Такую же аналогию 

можно провести и с союзом.  

Исторический анализ развития правового нигилизма времен перестройки 

позволяет сделать определенные выводы о силах разрушительного воздействия 

данного понятия в крайних формах его проявления и масштабах целого госу-

дарства. Поэтому особенно важно не допускать развитие данного явления в 

крупных масштабах и прерывать его на корню.  

Современный правовой нигилизм также имеет право на существование и 

не может быть искоренен по естественным объективным причинам. Он прояв-

ляется в осуждении политических программ развития общества, отрицании 

необходимости правового регулирования различных сфер общества, наруше-

нии конкретных норм права отдельной личностью или группой лиц. Также про-

явлением нигилизма можно считать резкую неприязнь к конкретным органам 

государственной власти, государственным служащим и должностным лицам, 

осуществляющим волю государства на местах, отрицание западных образцов 

правовой системы (например, прецедентное право), национализм, экстремизм и 

открытые призывы к нарушению установленного порядка.  

В целом все эти проявления также способствуют разрушению существу-

ющего миропонимания у населения, особенно у молодой его части, взращивают 

негативное отношение к государственному устройству и порядку взаимодей-

ствия субъектов права. Вместо классических существующих моральных ценно-

стях, на которых должно формироваться общество, современные нигилисты 

призывают к меркантилизму, потребительству, возвышению значимости денег 
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и наживы. Идеальные ценности изо всех сил замещаются материальными. В ре-

зультате меняются критерии личности и ее социальной роли.  

Нарушение нравственных норм уже не воспринимается обществом как 

что-то негативное, при этом странным является добровольный отказ человека 

от наживы и увеличения материальных ценностей. Нигилизм «сверху» предпо-

лагает быстрый темп изменений ценностей. Все преобразования будут проис-

ходить с максимальной скоростью, чтобы получить все и сразу, разломить ста-

рый порядок наиболее резким способом. В период перестройки высказывались 

даже мнения о необходимости разделить страну на 40-60 независимых госу-

дарств, которые станут отдельными субъектами экономической и правовой 

международной деятельности.  

Несмотря на все описанные выше негативные проявления нигилизма  его 

все же удалось сдерживать до нужного витка. Смена правового режима в Рос-

сии  прошла довольно мирно и эволюционным путем, пусть немного ускорен-

ным. Интересно заметить, что такие негативы, как коррумпированность, отсут-

ствие свободы и резкий государственный контроль, которые рьяно описыва-

лись нигилистами перестроечного периода, в современных условиях фактиче-

ски вернулись в систему государства и права современной России.  

Подводя итоги настоящему параграфу можно сделать вывод о том, что 

под правовым нигилизмом в современной правовой системе следует понимать 

категорическое отрицание действующей системы права или отдельных право-

вых норм, ярко выраженное негативное отношение к существующей системе 

права. Если изучать проявления правового нигилизма в современной России, то 

следует указать, что наибольшее распространение социальный и правовой ни-

гилизм получили в годы перестройки. Это было связано с тем, что в тот период 

вся существующая у народа система ценностей переосмысливалась и изменя-

лась. Осуждалось буквально все. Все старые порядки признавались не правиль-

ными, при этом нового культурного, правового и социального базиса просто не 

существовало. В результате большое количество людей оказались в подвешен-

ном состоянии, не смогли найти себя, что привело к резкому и значительному 
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росту преступности. Большой проблемой того времени стало отрицание всего – 

без разбора. Конечно, важно было убрать отжившие себя порядки, в том числе 

коррумпированные структуры, тотальный контроль, безропотный страх насе-

ления перед властью, однако, на месте плохого важно было выстроить новый 

порядок, на который люди могли бы опираться. Но такого не было. Нигилизм 

того времени сметал все на своем пути.  

Исторический анализ развития правового нигилизма времен перестройки 

позволяет сделать определенные выводы о силах разрушительного воздействия 

данного понятия в крайних формах его проявления и масштабах целого госу-

дарства. Поэтому особенно важно не допускать развитие данного явления в 

крупных масштабах и прерывать его на корню.  

Правовой нигилизм представляет собой негативное отношение к суще-

ствующей в государстве на текущий момент системе права в целом, а также от-

дельным ее институтам и элементам, в том числе конкретным правовым нор-

мам. Данное явление, будучи бесконтрольным, безусловно, является негатив-

ным для государства, что обуславливает необходимость изучать его и зани-

маться борьбой с его активным распространением.  

Развитие правовой системы в России всегда проходило в двух направле-

ниях: с одной стороны государство не чуралось заимствования опыта развитых 

стран Европы, а с другой – старалось идти по пути самостоятельного самобыт-

ного развития. В результате отечественная система права имеет ряд определен-

ных особенностей, присущих только ей. В целом система права направлена на 

формирование в обществе правового государства, в центре внимания которого 

находится личность, ее естественные права, которые никем не могут быть ото-

браны или нарушены. В вопросе изучения правового нигилизма следует от-

дельно рассматривать вопросы правового развития личности, в частности роста 

ее правосознания и правовой культуры. Правосознание
1
 человека всегда осно-

вывается на существующей реальности, а современная реальность России дале-

                                                           
1
 Толмачев Н. А. О русском правосознании, правовом нигилизме и построении правового 

государства // Право и современные государства. 2019. № 4. С. 55 - 63. 
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ка от идеалов гражданского общества и правового государства, что могут под-

твердить данные правовой статистики. 

Правосознание с социально-психологической точки зрения рассматрива-

ется человеком через понятия справедливости и равенства
2
. В обыденном об-

щении, размышляя о принятых судебных актах, человек описывает их при по-

мощи категорий «справедливый» и «не справедливый». Следует заметить, что 

такая ситуация характерна только для развивающихся стран с низкой правовой 

культурой, поскольку в странах с высоким уровнем правовой культуры у граж-

дан не может возникать сомнений в справедливости вынесенного нормативного 

акта. Оценка доказательств по делу и всех материалов дела является прерогати-

вой судьи – человека, имеющего необходимый опыт и уровень образования. 

Граждане, не обладающие специальными знаниями в данной сфере не могут 

оценивать вынесенный судебный акт на предмет законности, справедливости и 

правильности. Причиной необходимости вынесения оценки нормативному акту 

является отсутствие доверия граждан не только к правоохранительным орга-

нам, но и правовой системе, что также является основой правового нигилизма. 

Подобное отношение к нашей правовой системе можно было наблюдать на 

всех этапах исторического развития России, что, конечно, нельзя назвать поло-

жительной тенденцией. В вопросе повышения доверия граждан к судебной и 

правовой системе в первую очередь можно продолжать совершенствовать си-

стему прозрачности работы судейского аппарата и правоохранительных орга-

нов. Кроме того, важно не на бумаге, а на деле обеспечивать реализацию важ-

ных конституционных прав граждан, связанных с участием в отправлении пра-

восудия. И последним проблемным вопросом в данной сфере является вопрос 

реализации уже вынесенных и вступивших в законную силу судебных актов.  

Сегодня механизм реализации судебного акта работает недостаточно эф-

фективно, а в некоторых случаях просто не срабатывает. Это также связано с 

низким уровнем правовой культуры населения: граждане просто не понимают 

                                                           
2
 Касаева Т. Г. Правосознание: ценностный ориентир современного общества // Российская 

юстиция. 2019. № 3. С. 2 - 4. 
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смысла принятых законов, для чего им тогда им следовать? В качестве одного 

из направлений разрешения данной проблемы можно считать направление век-

тора развития на историческое развитие России. В этой части в нашей стране в 

последние годы стали строить музей исторические памятники, а также несколь-

ко изменена система исторического образования школьников. Данные меро-

приятия направлены на развитие патриотизма и межкультурного общества. По 

нашему мнению, в рамках данного направления следует также инвестировать в 

рекламу исторического и правового наследия России. Возможно использовать 

для этих целей листовки и брошюры, которые не требуют от человека большой 

траты времени на изучение, но могут познакомить его с коротким лозунгом о 

системе права в России и рассказать несколько основных интересных фактов о 

ней, а также о правовом статусе самих граждан. Данные мероприятия можно 

тематически разделить и адаптировать ко всем сферам общественной жизни.  

Сам процесс принятия закона следует дополнить этапом, связанным с 

проработкой вопроса о его реализации. Можно использовать опыт западных 

стран, где в вопросе разработки законодательства участвует широкая обще-

ственность. Хрестоматиен в связи с этим Приказ Генпрокуратуры России от 02 

августа 2018 г. № 471 «Об организации в органах прокуратуры Российской Фе-

дерации работы по правовому просвещению и правовому информированию», 

который обязывает органы прокуратуры заниматься правовым просвещением 

граждан, необходимым для обеспечения профилактического воздействия ста-

новления институтов правового нигилизма. Такое правовое просвещение 

направлено на формирование правовой культуры граждан, увеличение уваже-

ния к социальным и правовым ценностям. В этой части необходимо понимать, 

что прямое назначение органов прокуратуры заключается в реализации совсем 

других функций, и в вопросе развития правовой культуры граждан прокуратура 

не может достичь максимальных результатов.  

Принятие простых прозрачных, заранее проработанных законов может 

стать первым шагом в борьбе с правовым нигилизмом, однако, не является 

полным методом решения проблемы. Кроме того, необходимо понимать, что 

consultantplus://offline/ref=3CDC3490A1FDA079BCDB477E2991D0929B0C2F9B97299C24F3F1F89695C6DD237D4C083D590559335A0FE93571z4P9J
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правовая система сложна и должна охватывать большой круг интересов граж-

дан – нельзя принимать новый закон по каждому поводу и для каждого гражда-

нина отдельно, система должна быть единой и общей для всех. Следовательно, 

в одном законе необходимо будет расписывать различные возможные варианты 

правового регулирования, что приведет к необходимости усложнить закон. По-

этому, помимо совершенствования самого законодательства, по нашему мне-

нию, необходимо параллельное проведение реформ в социальной сфере обще-

ственной жизни. Причинами низкой правовой культуры населения и высокого 

уровня развития правового нигилизма также выступают общественные пороки: 

бедность, алкоголизм, наркомания, коррупция, преступность и пр.
3
 Чтобы по-

бороть правовой нигилизм, следует также вести активную борьбу против них. В 

этом отношении важно, чтобы каждый из элементов государственного управ-

ления выполнял свою роль в государственном аппарате в соответствии с име-

ющимся у него уровнем компетенций и способностей. Например, глава госу-

дарства должен выполнять только функции по управлению внешней политикой 

и некоторые общие функции управления внутренней политикой, возложенные 

на него Конституцией. В России сегодня Президент воспринимается скорее как 

«отец народа», который способен решить все их проблемы. В результате глава 

государства вынужден отвлекаться на вопросы ямочного ремонта дорог, обес-

печения жилищного фонда регионов, невыплаты установленных законами 

льгот и прочие мелкие дела, не входящие в круг его должностных полномочий. 

Данное  восприятие главы государства является одним из ключевых признаков 

высокого уровня правового нигилизма среди населения. Ежегодные прямые 

линии с Президентом доказывают слабость существующего местного управ-

ленческого аппарата, связанную толи с отсутствием ресурсов для разрешения 

возникающих проблем, толи просто с нежеланием их решить.  

Проблему некомпетентности государственно-управленческого состава 

можно очень просто решить путем привлечения сторонних специалистов, рабо-

                                                           
3
Матузов Н. И. Правовой идеализм как оборотная сторона правового нигилизма // Правовая 

культура. 2019. № 1 (14). С. 15. 
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та которых будет направлена на обучение персонала, а также формирование та-

кой рабочей среды, где управленческие кадры будут формироваться по резуль-

татам оценки эффективности их работы. 

Рядом с правовым нигилизмом всегда существует явление, называемое 

«правовой идеализм». Сущность данного процесса заключается в признании 

всевозможности права, описании его как важного регулятора общественных 

отношений. Проблема правового идеализма заключается в перекосе понимания 

возможностей права и формировании мнения о том, что в любой ситуации пра-

во одержит верх. Реальность, к сожалению, несколько иная. Когда ожидания 

субъекта о возможностях права не оправдываются, он в нем просто разочаро-

вывается, после чего переходит к его отрицанию – развивается правовой ниги-

лизм
4
. 

В правовой науке существует позиция, согласно которой Конституция РФ 

рассматривается с точки зрения правового идеализма. Некоторые авторы пишут 

о том, что часть положений Конституции РФ не только не реализуются на 

практике, но и в принципе не могут быть реализованы – это правовые иллю-

зии
5
, которые продолжаются в правовых актах нижнего уровня. Для нейтрали-

зации правового нигилизма не нужно большое количество законов – нужно ис-

полнение существующих. На это указывал еще Дж. Локк в своих работах
6
.Это 

позволит избежать развития правовой демагогии и торжества элиты и политики 

популизма
7
. 

Таким образом, борьба с правовым нигилизмом в России должна вестись 

одновременно по нескольким направлениям, сразу всеми общественными ин-

ститутами, а также представителями органов государственной власти. 

1.2 Источники правового нигилизма 

Сегодня правовой нигилизм явление довольно распространенное для 
                                                           
4
 Голубева Л. А. Правовой идеализм в государственном управлении как путь к правовому 

нигилизму общества // Российский журнал правовых исследований. 2019. № 4 (5). С. 40. 
5
Ковачев Д. А. Проблемы конституционного права. М.: Олита, 2019. С. 102. 

6
 Локк Дж. Два трактата о правлении. М., 1988. Т. 3. С. 79. 

7
 Баранов В. Н. Правовая демагогия // Вопросы теории государства и права. Саратов, 2021. С. 

39. 
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всех типов правовых систем, а также встречается во всех без исключения гос-

ударствах с различным уровнем правовой культуры населения. Еще А.И. 

Солженицын писал, что явления «нарушения духа закона инвалидами»  

встречается в самых разных типах правовых систем
1
. 

В результате их активного развития общество переходит в состояние 

правового отчуждения, у населения формируется установка на отторжение 

следование правовым нормам, которая выражается в антиобщественном по-

ведении, нарушении общественного порядка, росту преступлений против по-

рядка управления и пропаганде антигосударственных настроений. В правовой 

доктрине сегодня существует понятие «падение права», которое означает рез-

ко негативную установку населения к действующей системе права, а также ее 

полное бессилие перед существующими реалиями жизни. В рамках данного 

явления наблюдается резкое падение престижа права, утрата веры населения 

в его силу и значимость, осознание людьми его бессмысленности для обще-

ственного развития. В ситуации падения права население осознает, что си-

стема права и действующие правовые нормы не способны решить реально 

возникающие проблемы населения и не выступают общественным регулято-

ром, фактически утратив свои главные функции. 

Все эти процессы имеют свои корни и не начинаются на пустом месте. 

Русский правовой нигилизм имеет исторические корни. Примером проявле-

ния правового нигилизма в истории могут стать идеи славянофилов, которые 

говорили о необходимости правового развития России по собственному ин-

дивидуальному пути, отличному от западного. Основным принципом органи-

зации правовой системы и общественного устройства общества должна стать 

справедливость, а не законность. Данное положение обосновывалось тем, что 

исторически организация социальной жизни в  России основывалась на по-

ложениях религиозных канонов и общественных обычаев, а не правовой си-

стеме.  

Н. А. Бердяев писал, что русский правовой нигилизм проявлял себя на 

протяжении длительного времени. Право фактически загонялось в угол и вся-
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чески дискредитировалось. Данный процесс проходил под самыми разнооб-

разными, часто противоречивыми лозунгами. Например, «за самодержавие» 

или «за анархию», «во имя духовных ценностей» или «во имя социального 

равенства». 

В целом, негативное отношение к праву прослеживалось в течение дли-

тельного периода времени во всех слоях населения: начиная от высшей поли-

тической элиты и заканчивая рядовыми крестьянами. Причем, как правило, на 

виду были всегда высшие политические фигуры, которые публично прене-

брегали законом и преступали его, показывая негативный пример всему насе-

лению страны. Герцен писал в своих работах: «Правовая необеспеченность, 

исконно тяготевшая над народом, была для него своего рода школой...», 

«...русский, какого бы звания он ни был, обходит или нарушает закон всюду, 

где это можно сделать безнаказанно...»
8
. По его мнению нельзя было жить в 

России и не нарушать закон, менталитет наших соотечественников устроен 

так, что не способен воспринимать правила и существующую систему права.  

Сложившуюся ситуацию можно назвать «моралистической» тенденци-

ей развития правосознания. Люди считали, что право не может считаться до-

стойной базой для существующих преобразований, также оно не может пра-

вильно регулировать правоотношения между людьми и не соответствует 

«правде». В результате, вместо того, чтобы следовать разработанным право-

вым нормам, все население ищет свою «правду» и реализует свои интересы в 

соответствии со своими внутренними субъективными понятиями о правилах 

устройства общества. Не трудно догадаться, что в результате во всем обще-

стве царит хаос и беззаконие. Данная тенденция нашла свое развитие также и 

в годы перестройки в нашей стране. Сегодня цель поиска правды нашла свое 

отражение в сочетании права и морали, а также определении права, как цен-

ности бытия.  

Таким образом, первым и центральным источником правового ниги-

лизма в России можно считать религиозные положения и христианские устои, 
                                                           

8
 Солженицын А. И. Наши плюралисты // Новый мир.1992. № 4. С. 213. 
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которые можно назвать ядром русского менталитета и ключевой основой по-

нятия о правде.  

В рамках дальнейшего анализа источников правового нигилизма в Рос-

си обратимся к следующим словам И.А. Ильина: «Русский человек имеет 

слабое, поврежденное чувство собственного достоинства ...как личность он 

склонен к неуважаемому поведению ... как гражданин, он считает преступле-

ние непостыдным, а делом удали... он создает власть, не уважающую духов-

ное достоинство человека, не доверяющую ему, отрицающую всякое значе-

ние свободы, которая правит запретом и страхом и может поставить свое са-

мосохранение выше достоинства своей страны»
4
. 

Другими словами, по мнению ученого, истоки правового нигилизма в 

сознании людей берут свое начало из внутреннего самосознания русского че-

ловека, у которого ослаблено чувство собственного достоинства и который 

стремится поднять его за счет в том числе неблаговидных поступков, не по-

нимая их истинного значения. Право осознается как некая сила, которая спо-

собна надломить сознание и физическую силу человека в угоду интересов по-

литиков и высших слоев общества, поэтому нарушение права – не негативное 

проявление правового нигилизма и не постыдный поступок, осуждаемый об-

ществом, а проявление находчивости и смекалки слабого человека в борьбе 

против системы. Примеров данного положения в истории нашей страны, как 

в исторической ретроспективе, так и в современное время бесчисленное мно-

жество, поэтому заострять свое внимание на них в рамках данной работы мы 

не будем.  

Описанное выше отношение к праву существует и в настоящее время, 

однако, особенно оно было характерно для царской России, когда в обществе 

ярко проявлялось классовое расслоение, а также было широко распростране-

но давление одних общественных классов над другими. Революция 1917 года 

позволила несколько изменить общественный порядок и отношение населе-

ния к государству и праву, однако, росту уровня правосознания она не спо-

собствовала. Общество все еще не понимало разницу между естественным 
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правом и силой закона, важностью развития и существования правовой си-

стеме, а также значении Конституции для народа. По этой причине население 

никаким образом не использовало свои права, однако, уровень правового ни-

гилизма нельзя было назвать высоким. Причины тому заключались скорее в 

проводимой властью жесткой тоталитарной политике, чем в изменении от-

ношения общества к системе права.  

Итак, правовой нигилизм в нашей стране исторически был характерен 

не только для маргинальных слоев населения, но и для интеллигенции и госу-

дарственных служащих, которые фактически являлись примером правового 

поведения для маргинальных слоев населения. Данная ситуация является 

началом конца правовой системы, поскольку если к правовой системе отно-

сятся пренебрежительно люди, которые ее разрабатывают, и на которых рав-

няется все население страны, она не сможет прижиться в этой стране и в дан-

ном обществе.  

В вопросе развития правового нигилизма важно уделять особое внима-

ние росту правосознания молодого поколения, которое определяет вектор бу-

дущего развития государства. Сегодня, к сожалению, уровень правосознания 

молодого поколения остается низким, что позволяет сформировать тревож-

ные прогнозы развития общества и рост правового нигилизма в стране в сле-

дующие несколько десятилетий. Это позволяет сделать вывод о необходимо-

сти проведения активной работы с населением, в первую очередь с молоде-

жью, которая будет способствовать активному развитию правосознания мо-

лодого поколения и сформирует собственный устойчивый взгляд на значение 

государства и права в системе общественного уклада.  

В рамках написания данной работы, мы не можем сделать прогноз по 

вопросу развития внутреннего правосознания граждан, а также изменении 

отношения населения к действующей системе права и статистике нарушения 

правовых норм. Однако, проведенный анализ правового нигилизма позволил 

выявить четкую зависимость между уровнем его развития, а также уровнем 

правосознания и образования граждан. Таким образом, по нашему мнению, 



29 
 

наиболее эффективным инструментом по борьбе с правовым нигилизмом яв-

ляется развитие и укрепление системы образования в обществе, а в первую 

очередь правового образования и правосознания. В вопросе борьбы с право-

вым нигилизмом важно юридически подковывать население, поскольку по-

нимание значимости правовой жизни начинается с понимания собственных 

прав и обязанностей. Население не должно самостоятельно искать правду и 

защищать ее, данная система фактически представляет собой негативную 

форму анархии. В нормальном государстве население должно понимать важ-

ность существования системы права и следования ей в интересах не только 

собственных, но и всего общества
5
. 

Сложившая сегодня в России ситуация представляет собой правовую 

деформацию общественного сознания, обусловленную исторически выра-

женным отношением к системе права, а также перестроечным периодом раз-

вития общественного уклада и правовой системы. Фактически, мы можем го-

ворить о частичной ущербности правосознания,  которая может быть выра-

жена в двух формах: непосредственно правовой нигилизм и инфантильность. 

И если правовой нигилизм выражается в существующем негативном 

отношении населения к системе права и правовым нормам, то инфантиль-

ность проявляется через презрение к правилам.  

Второй феномен проявляется в желании субъекта перекроить норму 

права таким образом, чтобы она отвечала его интересам. Обе формы в резуль-

тате подводят личность к общественно-опасному поведению и совершению 

преступлений. 

Подводя итог настоящему параграфу можно сделать выводы о том, что 

правовой нигилизм исторически давно существует в российском обществе и 

порождает негативную обстановку. Он способствует разобщению между 

людьми и правом, что приводит к антиобщественному поведению субъектов 

права и совершению ими различного рода преступлений. 

Результатом проявления правового нигилизма в обществе является из-

менение менталитета населения, включая преобразование духовного сознания 
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личности, связанное с вытеснением веры в значимость права для нее и обще-

ства в целом. Сегодня, в поведении россиян можно четко проследить нега-

тивное отношение к институтам государственной власти, а также системе 

права в целом. Люди вместо того, чтобы следовать разработанным дляним 

нормам права, неуклонно пытаются искать свою правду и отстаивать ее, 

нарушая при этом интересы окружающих.  

Источниками развития правового нигилизма в первую очередь являют-

ся религиозные корни духовного развития общества, а также пренебрежи-

тельное отношение к праву высших слоев общества, которые фактически 

должны подавать пример всему обществу. 

Основными направлениями борьбы с правовым нигилизмом являются 

развитие образования и правосознания населения, направленными на измене-

ние ментальности населения, а также правовых традиций и культуры. 

Приоритетным направлением развития России на протяжении послед-

них двух десятилетий является становление правового государства.  

В полноценном правовом государстве права граждан являются наибо-

лее значимым объектом защиты, они незыблемы и охраняются максимально 

надежно. Народ в правовом государстве убежден в верховенстве закона и его 

силе, осознает, что противоправное поведение будет наказано и не приведет 

ни нарушителя, ни его окружение ни к чему хорошему.  

Российское правовое государство находится только на этапе своего раз-

вития, в правовой системе существует огромное количество пробелов.  

Доказало данное суждение пандемия COVID-19, в ходе которой закон-

ность целого ряда ограничений была поставлена под сомнение большей ча-

стью населения России, а изданные органами государственной власти указы и 

нормативные акты фактически не исполнялись.  

Таким образом, применительно к нашему государству в вопросе борьбы 

с правовым нигилизмом важно уделить особое внимание увеличению важно-

сти и ценности системы права для общества, а также формированию веры у 

населения в его неотвратимость и верховенство.  
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1.3 Формы выражения правового нигилизма в современной России 

В первом параграфе настоящей работы нами уже было сформулировано 

понятие правового нигилизма. Под правовым нигилизмом в современной 

правовой системе следует понимать категорическое отрицание действующей 

системы права или отдельных правовых норм, ярко выраженное негативное 

отношение к существующей системе права. 

Дальнейший анализ понятия правового нигилизма следует проводить 

через анализ понятия правовой культуры, поскольку именно от уровня право-

вой культуры и осознания человеком необходимости существования и реали-

зации правовых норм будет зависеть скорость развития правового нигилизма. 

Профессор В.В. Лазарев выделял четыре разновидности правовой культуры: 

1) качество правовой жизни общества, которое раскрывается через уро-

вень развития социальной, интеллектуальной, политической и экономической 

сфер и определяемое правовой деятельностью в них; 

2) качество существующих правовых норм и институтов, а именно со-

ответствие их потребностям общества, а также принципам существования 

правового государства и гражданского общества; 

3) правовое развитие субъекта, выраженное в уровне понимания им 

своих прав и обязанностей, а также наличия общего понимания необходимо-

сти существования и функционирования существующей системы права; 

4) степенью функционирования правовых учреждений, порядком и эф-

фективностью реализации ими своих обязанностей и полномочий, связанных 

с обеспечением правопорядка и реализацией прав и свобод граждан. 

Правовая культура общества обусловлена уровнем развития правосо-

знания населения, которое включает в себя уровень правовых поступков, а 

также эффективностью существования системы нормативно-правовых актов 

государства. Вопрос развития правовой культуры важно рассматривать с точ-

ки зрения достижения основных принципов права – верховенства и законно-

сти.  В идеальной системе нормы права должны устанавливаться таким обра-

зом, чтобы они отвечали потребностям субъектов, их реализующих.  
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В этом отношении необходимо указать, что понимание человеком сущ-

ности правовой нормы раскрывается с учетом личного пройденного жизнен-

ного опыта, а также интеллектуального и образовательного развития. Пони-

мание правовой нормы проходит через сознание человека. Под сознанием по-

нимается форма психологического отражения действительности субъектом 

права. В результате взаимодействия сознания и системы права возникает яв-

ление, которое правовая доктрина называет правосознанием. Правосознание 

включает в себя совокупность понятий, идей и взглядов человека о своих 

правах и обязанностях, а также определяют степень законности его поведе-

ния.  

Некоторые ученые придают правосознанию даже большее значение, 

чем закону. Так, И. А. Ильин отмечает, что правосознание – это рационально-

волевой акт субъекта права, который сочетает в себе психолого-аффективный 

и юридико-правовой аспекты. Сущность данного понятия заключается во 

внутренней духовной установке правоты и неправоты. Другими словами пра-

восознание – это внутренний инстинкт, а не просто отражение внутреннего 

отражения личности к системе права.  Поведение человека будут обуславли-

вать сразу несколько факторов, оказывающих влияние на его правовое пове-

дение. Среди них можно выделить форму, качество, стиль, содержание и уро-

вень правовой грамотности. В зависимости от совокупности данных факторов 

правовое поведение человека может быть социально вредным, законным, 

противоправным или общественно-опасным.  

Правовой нигилизм – один из видов искаженного правового сознания. 

Правовой нигилизм следует отличать от обычной критики законодательства 

или правового негативизма. Независимо от формы проявления основой пра-

вового нигилизма является негативное отношение к праву и принижение его 

значимости для общества и конкретной личности. Главной установкой право-

вого нигилизма в здоровом его выражении является отрицание изживших се-

бя норм права, явлений и процессов правовой системы, которые морально 

устарели и существенно различаются с практикой, а временами даже не могут 
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быть реализованы.  

Главным отличием правового нигилизма от конструктивной критики 

выступает финальный результат. Если конструктивная критика направлена на 

модернизацию существующей правовой системы и изменение проблемных 

правовых норм с целью обеспечения их дальнейшего полноценного функци-

онирования, то правовой нигилизм отличается радикальными решениями. Он 

направлен на исключение не нужных норм права и замену их новыми, отве-

чающими требованиям новой реальности и потребностям общества.  

Если рассматривать правовой нигилизм с субъективной точки зрения 

представителя данного течения, то его можно определить как обесценивание 

норм права в зависимости от личных интересов субъекта права.  

Правовой нигилизм возникает в условиях неразвитости правового со-

знания и связан с непониманием человеком истинного значения системы пра-

ва в обществе. Внешним выражением неразвитости правового сознания мо-

жет являться равнодушие к существующей системе права и закону. Равноду-

шие, как правило, основано на отсутствие прошлого опыта взаимодействия с 

системой права, а также отсутствием должного уровня образования. В этом 

отношении важно обеспечивать правовое развитие школьников еще в под-

ростковом возрасте, поскольку это позволит значительно снизить их подвер-

женность проблемным и преступным социальным группам, что в целом спо-

собно повлиять на общую статистику преступности.  

Отрицательную роль в вопросе развития правового нигилизма может 

играть незнание закона. В этом отношении можно вспомнить слова И.А. Иль-

ина, который указывал, что человек должен знать законы, как должен знать 

свою родину. Человек, который не знает своей родины живет нелегальной 

жизнью, а порядок их жизни регламентирован нестабильной правовой систе-

мой. Человек не может жить вне закона, если порядок не сформирован в еди-

ную систему, то он опасен.  

Другой ученый-правовед В. Г. Сафронов отмечал, что уровень правово-

го нигилизма в обществе показывает реальное качество работы нормотворче-
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ской, толковательной, а также правоохранительной деятельности государства.  

Так, правовой нигилизм отражает слабые места существующей системы пра-

ва и направлен на ее развитие, что в результате сближает систему права и по-

требности общества, здраво перестраивая одно под другое.  

Понятие правового нигилизма можно рассматривать на нескольких 

уровнях. В данном аспекте принято выделять три звена: 

1) общесоциальное явление, представляющее собой общее отношение 

народа к существующей системе права. Позиция всего общества к системе 

права может быть выражена через разнообразные опросы общественного 

мнения, митинги и обращения народа к государству и власти; 

2) отдельно взятые государственные и негосударственные структуры, 

как формальные, так и не формальные, которые разрабатывают программы 

своего развития и занимаются активной и пассивной деятельностью, связан-

ной с дискредитацией существующей правовой системы и пропаганде своего 

виденья устройства государства, общества и действующей системы права; 

3) индивидуальный правовой нигилизм – развивающийся внутри кон-

кретной личности и связанный лишь с ее субъективным восприятием системы 

права. 

Главной проблемой в данном случае является понимание нигилизма на 

общесоциальном уровне. Оборотной стороной негативного общественного 

мнения о системе права в данном случае является пренебрежение самим гос-

ударством этой системе. Другими словами на данном уровне государство ли-

бо не считается со своими законными обязанностями, либо трактует закон та-

ким образом, чтоб подавить волю конкурирующих субъектов и не нужных 

партнеров и получить свою выгоду из сложившейся ситуации. При таких об-

стоятельствах наиболее активные слои населения быстро понимают истин-

ный смысл существования системы права и пропагандируют негативные 

настроения относительно нее в обществе, что в конечном итоге приводит к 

отвержению закона, как вида социальной ценности, всем обществом. 

По мнению В. А. Туманова правовой нигилизм может существовать на 
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следующих трех уровнях: 

1) высокий, на котором сосредоточены ключевые идеологические тече-

ния общества, а также классические теоретические учения – анархизм, ради-

кализм и пр.; 

2) обыденный, который проявляется в наличии правового нигилизма в 

массовом сознании общества. Обыденный правовой нигилизм выражается в 

существующих в обществе стереотипах, предрассудках относительно функ-

ционирования правовой системы, а также негативным отношением к ней. 

Особенностью проявления правового нигилизма на данном уровне является 

разрыв связи между правовым нигилизмом и уровнем культуры и образова-

ния личности. Доказательством данного суждения может выступать факт 

наличия нигилистов в сфере технических, научных работников, а также пред-

ставителей творческих профессий, которые имеют весьма достойное образо-

вание, а также как минимум средний уровень развития культуры, однако, со 

значительным рвением отвергают необходимость существования в обществе 

правовой системы, а уж тем более необходимость следовать ее правилам; 

3) ведомственный, проявляющийся в системе государственного кон-

троля и управления. Данный уровень правового нигилизма выражается через 

несоблюдение действующих правовых норм сотрудниками органов государ-

ственной власти, в том числе аппарата управления, а также государственными 

служащими.  

Таким образом, изучив различные классификации уровней проявления 

правового нигилизма, можно сделать вывод о том, что проявления данного 

понятия  можно встретить в различных сферах правового регулирования об-

щественной жизни, в том числе идеология, доктрины, тенденции и правовые 

идеи, а также системе взглядов и стереотипов общества и личности.  

Перейдем к изучению форм правового нигилизма. Наиболее типичная 

классификация форм выражения правового нигилизма представлена Н. И. 

Матузовым. Он выделяет пять форм выражения правового нигилизма: 

1. Самая наглядная форма. Данная форма представляет собой преступ-
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ное и противоправное поведения субъекта или социальной группы, выражен-

ное в нарушении конкретной правовой нормы или их совокупности. 

2. Несоблюдение норм права. В данном случае речь не идет о намерен-

ном преступном поведении. Противозаконная деятельность граждан суще-

ствует в данном случае в результате их осмысления правовой нормы, сопо-

ставлением ее со своей внутренней системой ценностей, а также принятием 

итогового решения о необходимости следовать ей или пренебречь. Другими 

словами на данном уровне субъекты права вырабатывают собственную си-

стему ценностей и представлений о правильной системе права, в соответ-

ствии с которой и продолжают вести свою деятельность в обществе.   

3. Третий тип выражения правового нигилизма выражается через со-

вершение взаимоисключающих друг друга действий, которые фактически 

сводят на нет юридическую силу обоих, и не позволяют ни одному из дей-

ствий достичь изначально заложенного в них смысла и результата.  

4. Дискредитация принципа верховности закона, как основного прин-

ципа права и гражданского общества. Нигилисты в данном случае заменяют 

значимость данного принципа в сознании людей практической целесообраз-

ностью политической и внесудебной деятельностью, направленной на дости-

жение различного рода интересов конкретной социальной группы, а не всего 

общества. 

5. Ущемление законных прав и свобод человека, в первую очередь 

группы естественных прав – на жизнь, честь, достоинство, безопасность и 

неприкосновенность личности. 

Таким образом, не все формы правового нигилизма прямо связаны с 

нарушением действующей системы права. В зависимости от интересов ниги-

листов формы проявления данного явления будут различными, однако, всегда 

направленными на дискредитацию значения права и правовой системы для 

общества в целом и конкретной личности в частности. В таких обстоятель-

ствах очень сложно противодействовать давлению со стороны пропаганди-

стов. Для полноценного и самостоятельного осмысления ситуации и принятия 
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верного решения относительно дальнейших действий и отношения к системе 

права в целом личности необходимо иметь высокий уровень правосознания и 

образования. Это подводит нас к выводу о необходимости активного развития 

системы образования в России, и в частности уделения особого внимания 

изучению права еще в школьном возрасте.  

Существует масса причин для становления и развития правового ниги-

лизма. Так, основной причиной следует назвать неудовлетворенность субъек-

та права своим положение в обществе, а также существующим правовым ста-

тусом. В данном случае индивид считает, что его способности и правовой 

статус значительно различаются, причем правовой статус он занимает явно 

ниже, чем ему должен быть положен. 

Второй причиной можно назвать объективно существующие недостатки 

следственной, прокурорской и судебной практики. Классики философии и 

психологии едины во мнении о том, что разложить нацию можно двумя спо-

собами: наказать невиновных и не наказать грешников. Современная право-

вая система допускает обе эти ошибки. Если убрать из правосознания обще-

ства понимание способности правовой системы на ошибку, то уровень право-

вой культуры может значительно увеличиться, а чувство законности и спра-

ведливости населения относительно правовой системы увеличится, что и ста-

нет основным методом искоренения правового нигилизма в обществе. 

В этом отношении следует рассматривать правовой нигилизм не столь-

ко как отдельное явление, сколько с точки зрения следствия от проявлений 

нарушения закона, его злоупотребления, пренебрежения им в обществе.  

Третьей причиной существования правового нигилизма является суще-

ствование пассивной альтернативы закону. Так, в обществе постоянно нарас-

тает количество правовых норм, которые уже не используются им из-за их 

морального устаревания и неэффективности в правовой системе. В результате 

граждане просто не могут полноценно реализовать свои права в существую-

щей правовой системе и вынуждены обращаться к незаконным методам раз-

решения проблемы. Сама проблема в данном случае видится в неправильной 
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организации правовой политики, которая не согласована в своей внутренней 

структуре и не определяет, какие именно сферы общественного уклада право-

вая норма должна контролировать.  

Важной и наиболее разрушительной причиной формирования правово-

го нигилизма является безнаказанность субъектов права на совершение пре-

ступлений. Безнаказанность приводит к снижению веры субъекта в неотвра-

тимость наказания и верховенства права, не говоря уже о дискредитации зна-

чимости всей системы права в целом. Именно безнаказанность, как причина 

развития правового нигилизма, может привести к активизации его крайних 

форм проявления.  

По нашему мнению, среди основных способов искоренения правового 

нигилизма можно выделить социально-экономическое реформирование, пра-

вовое воспитание граждан, нравственное воспитание личности, подготовка 

квалифицированных кадров в юридической сфере, а также стимулирование 

исследований ученых-правоведов, изменение системы нормотворчества и 

сближение ее с потребностями общества, увеличение престижа правоохрани-

тельных структур, а также органов суда и следствия, выявление пробелов в 

правовых нормах и их заполнение, учет менталитета различных слоев населе-

ния в процессе нормотворческой деятельности, профилактика и предупре-

ждение преступности, защита прав и свобод граждан и т.д. Правовой ниги-

лизм невозможно устранить за один день, этот процесс требует длительного 

времени. Однако, если прекратить борьбу с ним, можно вернуться к довольно 

негативным последствиям, которые можно было наблюдать в перестроечный 

период: широкое развитие преступности, резкое падение нравов и пр. 
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2 ПАТЕРНАЛИЗМ КАК ЧАСТЬ ПРАВОСОЗНАНИЯ РОССИЙСКОГО 

ОБЩЕСТВА 

 

 

2.1 Сущность патернализма 

В теории права патернализм рассматривается как анти правовой и анти-

демократический институт, направленный на разработку системы ограничений 

прав и свобод граждан в угоду конкретной социальной группы. Некоторые тео-

ретики права отмечают, что патернализм имеет гораздо менее негативные по-

следствия, чем, например, тоталитаризм, либо прочие проявления антидемокра-

тического режима.  

Данный термин в переводе с латинского означает «отцовский» - paterтus. 

В современной правовой доктрине он рассматривается в качестве «отеческой 

заботы» правящей элиты об обществе и конкретным менее социально и эконо-

мически защищенным его слоям. Некоторое время назад патернализм опреде-

лялся как «показная предпринимательская благотворительность». Его целью 

считалось создание иллюзии заботы об интересах рабочих классов для подрыва 

рабочих организаций и ослабления классовой борьбы.  

Ранее данное понятие практически не изучалось ни правовой, ни истори-

ческой наукой. Развитие свое, как объект исследования, патернализм получил в 

период смены догматического подхода общественных наук на методологиче-

ский. В результате патернализм стал одним из ключевых объектов исследова-

ния, рассматривающийся в первую очередь в качестве черты политического по-

ведения общества. Сегодня патернализм может существовать практически во 

всех типах общественного устройства, не смотря на то, что более всего присущ 

именно традиционным типам общества. Это связано с тем, что на первоначаль-

ном этапе своего развития любое общество патриархально, следовательно па-

тернализм начинает развиваться вместе с развитием общества, после чего не 

искореняется до конца, а лишь снижается до безобидных размеров.  

Российская правовая ментальность достаточно своеобразна, она принад-

лежит к славянскому типу цивилизации. Правовая культура, в первую очередь, 
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исходит от обычаев и традиций, сложившихся в правовом обиходе русского 

народа. Специфика идей русского права состоит в подчинении интересов лич-

ности обществу и государству. Поэтому на протяжении всей истории в отноше-

ниях общества и государства у гражданина количество обязанностей было 

больше чем прав. В правовой науке такое явление называют патернализм.  

В правовой науке существует большое количество определений патерна-

лизма. Наиболее полно значение термина раскрыл В.Н. Вовк в своей диссерта-

ционной работе: «патернализм в теоретико-правовом измерении – это соотно-

шение прав и свобод, определяемых системой взаимной заинтересованности 

государства в личности и личности в государстве, при котором объем этих прав 

устанавливается государством в зависимости от степени востребованности того 

или иного принадлежащего лицу ресурса для поддержания ситуации власти».  

Отличительной чертой патернализма в юриспруденции является то, что 

стороны принимающие участие в общественно-правовых отношениях не явля-

ются равными с юридической точки зрения. Патернализм ставит гражданина в 

подчиненное положение, в результате чего в обществе прогрессирует тенден-

ция иждивенчества, а также наблюдается спад самодеятельной инициативы 

граждан в различных сферах общества.  

Основные обстоятельства, обуславливающие появление в российском пра-

вовом менталитете патерналистских установок: 

1) правовая культура рассчитана на интересы государства и власти, а чер-

ты гражданского общества малоразвиты; 

2) противоречивость во взаимодействии европейской и восточной культу-

ры, которая возникает из-за определения разных мест личности в них, европей-

ская основана на интересах личности, восточная на их вторичности в обществе; 

3) столкновение либеральных ценностей наряду с патриархально-

традиционалистскими; 

4) социальная структура российского общества направлена на преоблада-

ние консервативных взглядов. 

Патерналистские установки можно отнести к разновидности социальных 
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установок, которые стали специфическим элементом правовой ментальности. 

Устойчивость патернализма можно наблюдать и в современных российских 

условиях. В период существования советской власти граждане полагались на 

государство во многих вопросах, касающихся социальной помощи, поскольку 

было принято, что это обязательная функция государства. В следствие выше 

сказанного, некоторые ученые считают, что патернализм является особой суб-

культурой, берущей свои корни прямиков со времен Советского союза, где 

одобрялся аскетизм, и само государство не допускало появления многочислен-

ного социального слоя богатых граждан.  

Патернализм как элемент правого менталитета и культуры имеет глубокие 

исторические корни, он запечатлён в памяти народа, в его пространственной 

ориентации и политическом поведении. Для россиян такие проявления не уни-

кальны, так как они относятся к традиционному типу общества, поэтому пере-

житки этого могут проявляться и на современном этапе. Большинство проблем 

российской правовой действительности исходят именно из правового ментали-

тета нашего общества.  

Патернализм, как одно из правовых явлений не имеет структуры и класси-

фикаций в системе правовой ментальности. Однако, существуют внешние про-

явления, которые выражаются в правовом нигилизме. Такое проявление выра-

жается в негативных тенденциях правового менталитета общества, например, в 

неосведомлённости в области права, а также в неверии в право. На основе это-

го, можно сделать вывод, что в правосознании и правовой ментальности совре-

менного россиянина сливаются воедино правовой нигилизм и патерналистские 

установки.  

Многие исследователи в этой области считают главной причиной возник-

новения патернализма в России традиции абсолютизма и долгий период суще-

ствования крепостного права. Конечно, для современного российского обще-

ства не характерна мифологизация власти и обожествлении главы государства, 

но желание некоторых чиновников «уподобиться главе большого рода» суще-

ствует. При этом большую опасность в такой ситуации вызывает положитель-
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ное отношение определенной категории населения к подобным социальным 

процессам. К таким гражданам обычно относят лиц, осуществляющих низший 

уровень государственной власти и непосредственно связанных с ней. 

Современная Россия сейчас находиться в переходном состоянии, для кото-

рого характерны изменения в базовой ценностно-нормативной ориентации. 

Сейчас необходимо придать большое значение изучению ментальных патерна-

листских установок и принципов гражданского общества в их взаимодействии. 

Следует учитывать, что для успешной модернизации общества требуется при-

менение правовых норм во всех сферах общества, а реформы должны полно-

стью соответствовать этим нормам и ценностям. На сегодняшний момент па-

тернализм значительно тормозит развитие российской правовой культуры.   

Анализ патернализма как культурной ценности потребовал построения 

концептуальных оснований исследования, суть которых в отходе от жестко 

очерненной культурологической методологии, дополнении её методологиче-

скими принципами сопредельных наук о человеке. Стремление объяснить па-

тернализм сак феномен культуры, сопровождался попыткой понять людей 

прошлого, сжиться в их социокультурное пространство, иное, чем у современ-

ного человека. Такое исследование является культурологическим, так как исто-

рическое развитие, социологическое сравнение, психологический анализ не 

имеют самодавлеющего значения и служат лишь материалом для теоретизиро-

вания по поводу основной -культурологической структуры, в данном случае 

патернализма как культурной ценности. Его теоретическая реконструкция вы-

полнена с помощью исследования социокультурной динамики исторической 

России, изучения её социальной повседневности и ментальное. 

Кроме того, нами обосновывается важность использования принципа ком-

паративистики - сравнительного рассмотрения исторического материала. Вся-

кая национальная культура индивидуальна и неповторима. Она обладает опре-

деленными внутренними закономерностями, но ни один народ не свободен от 

внешнего воздействия. Он соседствует с другими народами, взаимодействует с 

мировым сообществом. Природа человека едина, отсюда общие черты в куль-
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туре разных народов, возможность сравнения характеров и результатов их эво-

люции. Поэтому в освещении национальной культуры в историческом контек-

сте равно необходимы два подхода - внутренний и внешний. Они по сути до-

полняют друг друга, ибо особенное можно выявить лишь на фоне общего, и 

наоборот, общее познается при сопоставлении конкретных случаев. 

Патернализм является культурной нормой человеческого сообщества за-

фиксированной на уровне бессознательного всеми народами мира. Он принад-

лежит к типу социальности, свойственной традиционному обществу, который в 

социологической литературе называют солидаристским. В то же время, нам 

удалось доказать, что патернализм как общекультурная категория в истории 

человечества приобретает формы, адекватные культурным основам той или 

иной цивилизации. 

Если китайская модель патернализма, рассматриваемая как матрица, свой-

ственная народам, относящимся к восточной цивилизации, характеризуется как 

способ гармонического единения человека и космоса, ориентированный на гра-

дицию, на прошлое, и, в связи с этим, заключенный в рамки ритуала, то ангин-

ному патернализму свойственно большее поле индивидуализации, заданной 

общей моделью развитого частного начала. 

Преодоление патерналистских установок является одной из главнейших 

задач современного российского общества, потому что они зависят, в первую 

очередь от социально-экономической ситуации. Искоренение данной проблемы 

позволит установить принципы гражданского общества, сформировать совре-

менное правосознание и модернизировать российское общество. 

2.2 Исторические корни патернализма российского менталитета 

Формирование Русского централизованного государства происходило че-

рез изменение княжеского сословия, в результате которого великие князья 

Древней Руси стали подданными единого царя. Историки обращают внимание 

на то, что изучение вопроса становления государственности в России следует 

рассматривать с точки зрения комплексного подхода, в который следует вклю-

чить проблемы геополитического расположения государства, особенности ста-
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новления государственных институтов, внутренний менталитет народа, истори-

ческая судьба различных слоев населения, основы нравственного развития 

населения, религия и христианские устои.
9
 В этом отношении можно привести 

пример становления правительств российских монархов, правивших после 

Петра I. Данный период характеризуется как эпоха дворцовых переворотов, 

вплоть до восхождения на престол Екатерины II Великой. Особенностью фор-

мирования государственности в данный период является процесс сохранения 

монархом власти не как достояния династии Романовых, а как насильственный 

захват у государя, который не сумел правильно ее использовать в интересах 

народа и России. В результате монархам все более становилась необходима во-

енно-полицейская опора государственной власти, а не поддержка населения. 

Внешним проявлением и конечным результатом данного процесса является 

окончательное закрепощение крестьянства и формирование сословно-

дворянского общества. 

Период после правления Екатерины II характеризуется для России стрем-

лением монархов сохранить свое прочное положение в обществе и обезопасить 

себя от дальнейших притеснений и заговоров. Данный процесс сопровождался 

консервативным развитием общества и права, застоем в экономике и отсут-

ствием динамики принципов формирования общества. Результатом такой поли-

тики монархов стали многочисленные революционные кружки, призывающие 

население к радикальной смене политико-правового режима и в первую оче-

редь освобождение от крепостного гнета. Активно протиборствовали в обще-

стве два направления мышления: консервативное и либеральное. Консерватизм 

призывал к сохранению существующих порядков и определению особой само-

бытности России, либерализм же направлял общество к новым порядкам, схо-

жим с западными: толчок в развитии экономики, постоянное движение, осво-

бождение от крепостного гнета. 

Политический режим дореволюционной России можно точно назвать ан-

                                                           
9
 Петровская О. В. Эволюция российской государственности на рубеже XVIII - XIX вв.: ли-

беральная и консервативная тенденции. М., 2018. С. 8. 
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тидемократическим.
10

Данный институт на том этапе развития Российского гос-

ударства вообще не возможно было внедрить в правовую и политическую си-

стему общества, что связано с особенностями политического и социального 

устройства общества. Однако, эти же особенности стали благородной почвой 

для формирования многочисленных революционных кружков, которые пропа-

гандировали подрыв сложившихся устоев и формирование нового общества на 

новых началах и принципах. Изучение факторов развития государственного и 

правового режима России является одной из важнейших задач историко-

правовой науки, которая имеет теоретическую и практическую значимость. 

Именно к таким факторам и относится патернализм 

Корни патернализма в русской культуре берут свое начало еще в период 

развития патриархальной семьи и аграрного общества. Во главе патриархаль-

ной семьи стоял дед, которого называли большак. В одном доме с ним жила его 

жена, их сыновья с женами, а также детьми, а также братья с их семьями и по-

томками. Дочерей выдавали замуж и они отправлялись в семью мужа. Числен-

ность средней семьи составляла несколько десятков человек. Дед являлся глав-

ным носителем ценностей своей семьи и народа, он был фактическим и фор-

мальным главой семьи и принимал решение за каждого из своих потомков. Ав-

торитет этого человека был неоспорим.  

Такой тип семьи долгое время держался на территории нашей страны. 

Все члены общества могли выживать, будучи рядом друг с другом, а также 

успешно вести общее хозяйство. Существованию такой семьи способствовал 

климат средней полосы России, где короткое лето приводило к необходимости 

проводить несколько различных видов сельскохозяйственных работ за корот-

кий промежуток времени. Людям необходимо было подобие общины, чтобы 

совместными усилиями заготавливать пищу на зиму и противостоять климати-

ческим условиям. Такой режим существования общества способствовал разви-

тию мобилизационных форм общежития, для которых наиболее успешной си-
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Мулукаев Р. С. Политический режим и органы внутренних дел в дореволюционной России 

// История государства и права. 2019. № 22. С. 12 - 15. 
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стемой управления был авторитарный режим.  

Имущество в такой общине не делилось и фактически правом распоряже-

ния им обладал только большак. Такое положение накладывало на него допол-

нительную ответственность за состояние дел в общине, однако, также делало 

фактически тираном того общества. Набольшака возлагался комплекс управ-

ленческих, хозяйственно-бытовых, а также морально-психологических функ-

ций. Также, большак определял систему правоотношений между его общиной и 

внешним миром: иными общинами, старостой, барином и пр.  

С психологической точки зрения проявление властных черт характера 

нормально для человека. Данный тип поведения заложен в нашем генетическом 

материале и обусловлен развитие сознания. Властное поведение может прояв-

ляться человеком на всех уровнях общественных отношений: соседских, рабо-

чих, дружеских, семейных и прочих. Два главных принципа власти: командова-

ние и исполнение. Командование осуществляет избранный авторитет – глава 

государства или патриархальной семьи. Исполнением занимаются социально и 

экономически не защищенные слои населения. На позициях исполнителя чело-

век не чувствует потребности в развитии своей личности. Он старается не брать 

на себя ответственность за события, которые происходят в его жизни, перекла-

дывая ее на окружающих: семью, государство, друзей, начальника и пр. Испол-

нитель, как правило, старается уйти от индивидуальной ответственности, а сле-

довательно каждый раз уходит все дальше от свободы. По мнению культуроло-

гов, особенностью культуры русского народа является его безответственность 

внутренняя и полная ответственность внешняя.  

Итак, развитие патриархальной семьи способствовало активному разви-

тию патернализма на самых начальных этапах зарождения общества, что было 

выражено в возможности большака распоряжаться всеми сферами жизни его 

потомков под условием полного подчинения и беспрекословности. Такой тип 

управления позволял всем домочадцам успешно выживать в сложных климати-

ческих условиях и способствовал экономическому развитию общины.  

В дальнейшем данные черты патернализма плавно перешли в крестьян-
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скую культуру, что выразилось в беспрекословном авторитете церкви среди 

крестьян. Так, патернализм стал основой общества и его культурным архети-

пов, который закрепился в Российском менталитете на долгие годы вперед. Са-

модержавное правление воспринималось народом, как правление отца. Это от-

разилось в существовании таких выражений как «царь-батюшка», а также вере 

населения в «доброго царя», который всегда защитит его от всех бед, как толь-

ко узнает о них. Н.М. Карамзин в своем труде «История государства Россий-

ского» писал, что самодержавное правление в России – это отеческое правле-

ние.  

В период правления Николая I была предпринята попытка общественной 

трансформации, происходила смена феодально-крепостнических отношений на 

капиталистический экономический строй, в обществе проходила промышлен-

ная революция. Не смотря на это сознание массового населения все еще остава-

лось на уровне патриархальной культуры. А сознание политической элиты 

трансформировалось с учетом внешних и внутренних обстоятельств.  

Среди таких обстоятельств можно смело назвать развитие капитализма в 

Европе в начале XIX века с его подменой понятий и общественных ценностей и 

фактически исключительной жаждой наживы, а также полным равнодушием к 

тем, кто в гонке за материальными благами никак не преуспел.  

В результате русское общество не восприняло данную систему взаимоот-

ношений с энтузиазмом и не стало принимать ее в своих правоотношениях, что 

привело к необходимости дальнейшего поиска общественных идеалов. Часть 

общества предложила найти такие идеалы в общественном прошлом. К этой 

части общества относилась политическая элита, представленная славянофила-

ми, и самодержавие.  

Также среди данных обстоятельств можно выделить опыт исторического 

развития России. В период правления Николая I в России произошло крупное 

восстание среди недовольных системой государственного устройства, которое в 

истории получило название восстание декабристов. Не смотря на то, что вос-

стание декабристов, а до него восстание Емельяна Пугачева в предыдущем сто-
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летии были не удачны, власть осознала необходимость поиск иных идеалов 

общественного уклада, нежели образцов западного общества.  

Такие идеалы общество получило после победы над Наполеоном. Война 

сильно ослабила экономику России и сильно подкосила текущий уклад жизни, 

однако сильно укрепила национальную гордость общества за свою страну, 

обострило чувство патриотизма и стала стимулом к поиску самостоятельного 

пути развития государства, отличного от Европейского. 

Следующей группой обстоятельств являются изменения в культуре обще-

ства, связанные с развитием и укреплением культуры бедных слоев населения. 

Культура в этот период взаимодействовала с европейской. Особенностью тако-

го взаимодействия стала передача европейской культуре особенностей русской 

культуры, а не наоборот, как происходило ранее. Национальная культура Рос-

сии в этот период начинает занимать свою нишу в Европе, утверждая значи-

мость страны и ее самостоятельность в мировом сообществе. Историки охарак-

теризуют этот период, как «золотой век русской культуры». 

Естественно, что такое положение вещей активизировало рост антирос-

сийских настроений в Европе, которая никогда не хотела полностью признавать 

Россию, как значимое государство. В результате в некоторых европейских 

странах получили свое развитие русофильские общества и течения.  

Еще одна группа причин связывается с процессами индустриализации в 

нашей стране. Индустриальная волна дала толчок к развитию технического 

прогресса, что в свою очередь обернулось изменениями во всех сферах жизни 

общества. Среди основных изменений следует назвать формирование психоло-

гического дискомфорта, связанного с увеличением числа городов, а также мас-

совым переселением сельского населения в город. Само население при этом не 

богатело, а беднело, увеличивая маргинальный слой общества. Социальная 

структура общества в связи с этим претерпевала серьезные изменения, форми-

ровались новые слои и классы. Данный процесс вполне естественен для научно-

технологического прогресса. Толчок устойчивой системы общества приводит к 

выпадению части общества из системы и общему падению нравов в рамках 
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этой системы, что в свою очередь приводит к росту преступности, вредным 

привычкам, хулиганству, жестокости, а также росту рецидивной и детской пре-

ступности, задавая вектор развития общества на поколение вперед. Государство 

обязано было обеспечить нормальный переход людей от одних условий жизни 

к другим. Проще всего было в этом отношении придать новым условиям черты 

старого уклада, сохранив для населения видимость устойчивой системы.  

Другими словами, в процессе формирования индустриального общества 

наша страна опиралась в первую очередь именно на национальные самобытные 

ценности, стремясь обеспечить плавный переход к новым условиям для своего 

населения, а уже потом перенимала западные ценности развития индустриаль-

ного общества. 

Патернализм в данном контексте можно было рассматривать, как пове-

денческий стереотип, направленный на формирование политической культуры 

общества. Наиболее распространенными словами,  отражающими сущность па-

тернализма того периода можно назвать «попечение» и «покровительство».  

Современные исследователи той эпохи обратили внимание на совпадения 

развития политического процесса в XIX и XX веках. Например, русский исто-

рик С. Мироненко, писал, что изучать эпоху развития России в период правле-

ния Николая Iв XIX и историю XX интересно с точки зрения сравнения некото-

рых принципиальных положений исторического развития. 

История развития советского периода развития нашей страны характери-

зуется устойчивым развитием патерналистических традиций. Так, все дети 

младшего школьного возраста считались внуками В.И. Ленина и гордо носили 

звание «октябренок». Почти 25 лет струной руководил тоталитарный вождь, 

чей авторитет был неоспорим – И.В. Сталин. Функция опеки за народом была 

возложена на партийные органы власти – они присматривали за населением, 

корректировали поведение, накладывали наказание, основываясь на нормах 

морали и идеологии правительства.  

На современном этапе развития страны патернализм остается важным ве-

янием для населения, поскольку у него существует ярко выраженная потреб-
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ность в опеке со стороны государства и органов власти, выраженная в необхо-

димости минимальной социальной защиты. Сама социальная защита населени-

ем России сегодня рассматривается, как нечто обязательное и естественная 

функция государства. В таких условиях существенно растет недовольство 

народа высказываниями некоторых политиков о том, что «государство вам ни-

чего не должно».  

Часть правоведов отмечают такое положение вещей, как развитие культу-

ры бедности, начавшееся еще в период существования коммунистического 

строя. Однако, по нашему мнению, формирование такой политики – прямой ре-

зультат воздействия на население заложенных стереотипов поведения, куль-

турных традиций и психологических установок, которые сформировались в ре-

зультате российской ментальности.  

Если рассматривать историю России с культурологической точки зрения, 

то можно заметить существование традиционализма, который имеет большой 

вес в становлении и развитии культурной жизни Россиян. Традиционализм в 

нашей стране исторически связан с патернализмом, а также понятию «коллек-

тивного бессознательного», что означает такой культурный архетип, который 

усваивается человеком и управляет им на уровне подсознания, формируя поли-

тические и идеологические взгляды.  

Осознанный политический выбор человек может сделать только в том 

случае, если понимает основы своей политической культуры. Это понимание 

будет определять его политическое поведение, а также позволит ему принимать 

рациональные политические решения. 

В этом отношении уместно будет рассмотреть некоторые функции права, 

позволяющие определить место патернализма в общественном и политическом 

процессе. Так, некоторые исследователи выделяют две основные функции пра-

ва: отчуждение и деалиенация.
11

. Через право человек получает возможность 

вступить в постоянные устойчивые взаимоотношения (правоотношения) с дру-
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гими субъектами права, что позволяет ему преодолеть отчуждение и устано-

вить необходимый контакт, получив свою выгоду.  

Патернализм представляет собой антиправовое явление. Не смотря на то, 

что, как правило, в системе права данное явление не является запрещенным, 

оно не направлено на развитие самого права. Патернализм фактически направ-

лен на то, чтобы человек не участвовал в делах государственного управления, в 

то время как система права в правовом государстве делает все, чтобы каждый 

гражданин мог принимать участие в управлении государством. Данные ин-

струменты реализуются в первую очередь в странах с демократическим поли-

тическим режимом, одним из главных принципов который является обеспече-

ние возможности каждого гражданина участвовать в управлении государством.  

В целом можно оспорить положение о том, что государственная власть 

едина в трех своих ветвях
12

. В случае если хотя бы две ветви находятся в руках 

одного лица, то возникают условия для развития тоталитарного или авторитар-

ного политического режимов со всеми их перегибами. Важно, чтобы государ-

ственная власть строилась на функционально-компетеционной специализации в 

условиях единого направления развития
13

. Другими словами, аппарат управле-

ния государством в каждой из ветвей должен отвечать условиям наличия необ-

ходимого уровня компетенции для выполнения своих полномочий, а также 

наличием образования и практических навыков исполнения трудовых обязан-

ностей. Такая система сможет обеспечить полноценное развитие всей системы 

государственного управления, а также даст новый виток развития самому госу-

дарству, а с другой стороны обеспечит целесообразный консерватизм. Именно 

в этом месте возникает проблема перерождения консерватизма в патернализм, 

что никаким образом нельзя допустить в процессе развития правового государ-

ства. Интересна в этом отношении позиция ученых о том, что военные государ-

ства также существуют в рамках своей правовой системы, а военно-
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 Асадов А. М. К анализу конституционных основ государственного финансового админи-

стрирования // Финансовое право. 2020. № 6. С. 2 - 6 
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 Зайцева Т. А. Административно-правовой статус органов исполнительной власти субъек-
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политические институты правового государства имеют свою институционали-

зацию
14

. Другими словами, не смотря на то, что в целом политика государства 

военная, а его структура близка к полицейскому государству, разумное управ-

ление не может нарушать принципы права и противоречить ему, что в теории 

может являться гарантом соблюдения прав и свобод граждан в таком государ-

стве.  

Противоположное мнение высказывается относительно природы свободы 

человека в ее философском значении. В данном разрезе понятие свободы граж-

данина может означать возможность полноценной реализации им своих внут-

ренних способностей и достижение необходимого уровня совершенства в опре-

деленных политических рамках. Данное определение весьма созвучно с поня-

тием свободы, закрепленным коммунистическим обществом
15

. В данном пони-

мании свобода означает необходимость человека «стать самим собой» и носит 

справедливый характер. Если рассматривать понятие справедливости, изло-

женное еще античными мыслителями, то справедливым может быть только та-

кой строй, где каждый гражданин занимается тем делом, которое отвечает его 

способностям и компетенции, реализуя свой внутренний потенциал в полном 

объеме.  

В этом отношении следует изучить мнение С. В. Недобежкина, согласно 

которому данный порядок идей включает в себя вопрос: что первичнее – чело-

век или общество? Традиционных подход отвечает на этот вопрос однозначно – 

личность. По мнению ученого, любые иные мнения отражают лишь стремление 

к уравниловке, которое было характерно для коммунистического общества. Се-

годня понятие общества больше рассматривается для изучения материальной 

составляющей его развития, позволяя определить общее финансовое положение 

населения. Если исключить связь членов общества, основанную на обществен-

ном договоре и исключить исполнение каждым отведенных ему функций, то 
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понятие общества сможет быть рассмотрено только как некая подоснова или 

правовая связь, которую основывает личность
16

. 

В некоторых ситуациях можно признать даже главенство личности перед 

государством, поскольку безликое государство – это тяжеловесная структура, 

фактически являющаяся искажением. Любое общество формируется из его 

участников, что говорит о том, что первичный элемент общества – человек. 

Однако, каждый из людей является уникальной личностью со своими взгляда-

ми, которая занимает свое уникальное положение в обществе. 

Далее попробуем рассмотреть патернализм с иной точки зрения. В поли-

тической и правовой науке сегодня существует актуальная проблема соотноше-

ния целесообразности и законности работы аппарата государственного управ-

ления, которая в свою очередь ведет к возникновению еще одной немаловаж-

ной проблемы – связи понятия законности с понятием справедливости
17

. Ан-

тичные философы, в частности Аристотель, писал, что понятие справедливости 

складывается из категорий законного и равномерного, а не справедливость от-

ражает нечто незаконное и неравномерное. Это включает в себя в первую оче-

редь отношение к людям. Гегель отмечал, что право должно быть наполнено 

справедливостью, иначе обращаться к нему не имеет смысла. Ж.Ж. Руссо также 

считал, что естественное право должно быть основано на категории справедли-

вости.  

Если говорить только о праве, то справедливость будет означать некий 

образец, который отражает внутреннее качество закона. Закон, основанный на 

справедливости, позволяет человеку чувствовать себя в безопасности, считая, 

что во внешнем мире существуют определенные ориентиры, которые помогут 

защитить правду от нарушений, который законом определяются как правона-

рушения или преступления в зависимости от степени общественной опасности. 

В правовой науке существует мнение, высказанное в частности А.В. Мелехи-
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ным о том, что право мало зависит от воли законодателя и скорее является 

естественным отражением уклада общественной жизни
18

.В результате понятие 

справедливости, заложенное в системе права, будет носить более объективный 

характер, чем в нормах законодательства. Такое положение основывается на 

том, что понятия законности и справедливости совпадают не для каждой право-

вой системы и для государств с тоталитарными режимами, как правило, доста-

точно далеки друг от друга. Патернализм в данном контексте является антипо-

дом справедливости – данное понятие фактически подменяется понятиями за-

конности и целесообразности.  

Далее следует рассмотреть отношение между понятиями тоталитаризм и 

патернализм. Еще из школьного курса права нам известно, что самым антиде-

мократическим режимом, который наиболее всего нарушает права граждан на 

свободу и личную неприкосновенность, а также ущемляет права на управление 

государством, является тоталитарный политический режим
19

.Данный режим на 

практике всегда характеризуется применением насилия по отношению к насе-

лению со стороны власти, власть держится на устрашении, а личность вождя 

возводится в культ.  

Такое положение не может не являться предметом для обсуждения среди 

ученых
20

. Вопрос о самом понятии тоталитаризма сегодня очень актуален для 

ученых, поскольку наукой выделяются самые разные точки зрения на само по-

нятие данного явления. Например, под тоталитаризмом понимают определен-

ный тип политического режима. Также, тоталитаризм рассматривается как один 

из видов экономического уклада общества. С третьей позиции тоталитаризм 

характеризуется как определенная идеология. Основные позиции, с которых 

рассматривается тоталитаризм, три выше описанные. Однако, в результате мно-

гочисленных споров, наукой выделяются еще несколько определений понятий 
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тоталитаризма через призму различных правовых и политических явлений, на 

которых мы не будем останавливаться подробнее, поскольку они не попадают в 

сферу изучения патернализма. Однако, следует отметить, что часть авторов во-

обще отрицают существование тоталитаризма, поскольку ни одно реальное 

государство под него не попадает
21

. В этом отношении А. А. Мажирина отме-

чает, что дискуссии о тоталитаризме основаны не только на частных моментах 

его понимания представителями различных научных школ, но на самом суще-

ствовании данного явления, как политического, так и правового. Интересно, 

что чаще всего, пытаясь сформулировать понятие тоталитаризма, ученые огра-

ничиваются лишь перечислением его признаков, не формулируя конкретного 

определения. В частности Э. Баталов пишет, что тоталитаризм – сложное ком-

плексное явление, которое нельзя характеризовать через описание его призна-

ков
22

. 

К. Фридрих и З. Бжезинский выделяют шесть системных базовых призна-

ков тоталитаризма в политическом значении: единственная массовая партия, 

возглавляемая харизматическим лидером; официальная идеология, которая 

должна признаваться всеми; монополия на средства массовой информации; мо-

нополия на все средства вооруженной борьбы; система террористического по-

лицейского контроля; централизованная система контроля и управления эконо-

микой. 

Тоталитаризм является хорошим основанием для формирования патерна-

лизма в государстве. Если рассматривать тоталитаризм, как политический ре-

жим, то примере СССР можно увидеть, что он позволил сформировать большой 

пласт населения, не способных использовать правовую духовность, а также 

изучить правовую культуру. К сожалению, данный процесс значительно усугу-

бился в годы перестройки и продолжил свое развитие в современное время. 

Изучение правовой культуры подменяется для массового общества мнимым 

образованием и суррогатным бизнесом, речи о развитии правовой интеллекту-
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альности сегодня, к сожалению, не идет
23

.  

В. В. Гончаров в своих работах отмечает, что сегодня мир стоит на пороге 

больших перемен, которые могут привести к возвращению тоталитарных поли-

тических режимов, в том числе фашизма в новой измененной и адаптированной 

к новым условиям форме
24

. Такой тоталитаризм будет также стремиться к 

обесцениванию общечеловеческих ценностей, закрепленных многовековыми 

нормами морали, разрушением фактического государственного суверенитета, а 

также их дальнейшим подчинением надгосударственным образованиям, среди 

которых можно выделить в первую очередь транснациональные корпорации, а 

также ряд международных организаций, занимающихся управлением междуна-

родным сообществом. В данных условиях патернализм сможет достигнуть ми-

ровых масштабов, что не позволит его контролировать никому из субъектов 

политического процесса.  

Подводя итоги настоящему параграфу, можно сделать выводы о том, что 

основными предпосылками исторического развития патернализма является 

наследие, полученное Россией от Византии, существование внешних угроз с 

различных сторон границ государства, преобладание барско-крестьянских от-

ношений, а также отношений подданства в высших сословиях, а также много-

вековое иго, сформировавшее менталитет управляемого человека, нежели сво-

бодной личности, стремящейся к установлению собственных правил. Народ не 

воспринимает демократические методы управления, модель «хороший царь – 

плохие бояре» исторически приемлима для населения и остается актуальной 

даже в современное время. Проблемой данной модели является ее быстрая 

трансформация в тиранию и тоталитаризм, обуславливающие развитие патер-

нализма в обществе.  

Патернализм представляет собой антиправовое явление, граничащее с не-

справедливостью и нарушением естественных прав граждан. Не являясь запре-
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щенной системой права государства, патернализм не дает активно развиваться 

общественным отношениям, а также препятствует установлению подлинно де-

мократического режима на территории государства. Патернализм мешает инди-

виду принимать участие в управлении государством, формирует пассивное от-

ношение к делам общества. Патернализм активно развивается в условиях тота-

литарного режима и, наоборот, может стать толчком для развития такого режи-

ма в государстве.  

2.3 Проявление патернализма в правовом пространстве новой России 

Традиционная модель отношений власти и общества исторически в Рос-

сии основывается на том, что государство реализует интересы общества. Поня-

тие взаимодействия власти и общества в Российском политическом процессе 

долгое время не существовало в принципе. Данное понятие стало реализовы-

ваться только с момента становления современной системы государственного 

управления, получившего свое развитие в годы перестройки. Общественно-

политический строй того периода только начинал формироваться и особенно-

стью того периода в первую очередь является отсутствие субъектов взаимодей-

ствия государства и общества. Экономика России переходила с административ-

ных на рыночные рельсы, гражданское общество стало зарождаться, как ин-

струмент, необходимый обществу для обратной связи при взаимодействии с 

государством
25

. 

Указанная модель взаимоотношений существовала до конца ХХ века. Про-

цессор С. А. Авакьян
26

 пишет, что социалистическое государство можно счи-

тать патерналистским государством, которое в полном объеме взяло на себя 

разрешение бытовых проблем граждан, а также выполняло функцию отца в се-

мье: рабочие места создавались государством, заработную плату тоже выпла-

чивало государство, государство обеспечивало граждан жильем, медицинской 

помощью, принуждало к занятиям спортом, полностью контролировало эконо-
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мику, обеспечивало продуктами питания и пр. 

В современное время данная система не отвечает потребностям демокра-

тического общества, являясь не эффективной и весьма затратной. Кроме того, 

такая политика не отвечает вопросам информатизации граждан, основанным на 

росте информационной потребности в участии делами государства, а также по-

лучению государственных услуг. 

В результате в Российском политическом процессе стали формироваться 

новые институциональные формы взаимодействия власти и общества. Напри-

мер, в 2013 г. Указом Президента РФ
27

 в целях обеспечения развития и укреп-

ления гражданского общества, защиты прав человека и гражданина, участия 

граждан в управлении делами государства были утверждены правила рассмот-

рения общественных инициатив, направленных гражданами Российской Феде-

рации с использованием интернет-ресурса «Российская общественная инициа-

тива». 

Сегодня активно развиваются процессы информатизации аппарата госу-

дарственного управления на всех уровнях государственного управления. В 

Концепции развития механизмов предоставления государственных и муници-

пальных услуг в электронном виде
28

 2013 г. уже закреплено положение о прио-

ритете сценариев дистанционного взаимодействия между гражданином и орга-

нами, предоставляющими услуги. В 2014 г. была утверждена
29

 Правительством 

Российской Федерации Концепция региональной информатизации, где опреде-
                                                           
27

Указ Президента РФ от 4 марта 2013 г. № 183 (ред. от 23.06.2014) «О рассмотрении обще-

ственных инициатив, направленных гражданами Российской Федерации с использованием 

интернет-ресурса «Российская общественная инициатива» (вместе с «Правилами рассмотре-

ния общественных инициатив, направленных гражданами Российской Федерации с исполь-

зованием интернет-ресурса «Российская общественная инициатива»). [Электронный ресурс]. 

URL: http://www.co№sulta№t.ru/docume№t/co№s_doc_LAW_142909 (дата обращения: 

02.04.2022). 
28

Распоряжение Правительства РФ от 25 декабря 2013 г. № 2516-р «Об утверждении Кон-

цепции развития механизмов предоставления государственных и муниципальных услуг в 

электронном виде».[Электронный ресурс]. Доступ из справочно-правовой системы «Кон-

сультантПлюс». 
29

Распоряжение Правительства РФ от 29 декабря 2014 г. № 2769-р (ред. от 03.03.2017) «Об 

утверждении Концепции региональной информатизации». [Электронный ресурс]. URL: 

http://www.co№sulta№t.ru/docume№t/co№s_doc_LAW_173678/e6667875ca960ba43b05b02d129

83f8c76b268d2 (дата обращения: 02.04.2022). 

consultantplus://offline/ref=567A584B75B22049A72C30DB5332719F3DC937CFAE082CD68C1F1DC03B40B64B72F76972F6678C9EB9B650047CE0732EE5519999D71E8E44AERAJ
consultantplus://offline/ref=567A584B75B22049A72C2ED55732719F3EC733CCA2042CD68C1F1DC03B40B64B72F76972F6678C9EB3B650047CE0732EE5519999D71E8E44AERAJ
consultantplus://offline/ref=567A584B75B22049A72C2ED55732719F3ECE30CDA10B2CD68C1F1DC03B40B64B72F76972F6678C9EB0B650047CE0732EE5519999D71E8E44AERAJ
consultantplus://offline/ref=567A584B75B22049A72C30DB5332719F3DC937CFAE082CD68C1F1DC03B40B64B60F7317EF467929FB2A306553AABR7J
consultantplus://offline/ref=567A584B75B22049A72C30DB5332719F3DC937CFAE082CD68C1F1DC03B40B64B72F76972F6678C9EB9B650047CE0732EE5519999D71E8E44AERAJ
consultantplus://offline/ref=567A584B75B22049A72C2ED55732719F3EC733CCA2042CD68C1F1DC03B40B64B60F7317EF467929FB2A306553AABR7J
consultantplus://offline/ref=567A584B75B22049A72C2ED55732719F3ECE30CDA10B2CD68C1F1DC03B40B64B60F7317EF467929FB2A306553AABR7J


59 
 

лены четыре направления развития информатизации на уровне субъектов Рос-

сийской Федерации:  

1) использование информационно-коммуникационных технологий для со-

циально-экономического развития регионов;  

2) повышение качества предоставления государственных и муниципальных 

услуг;  

3) обеспечение доступа граждан к информации о деятельности органов 

государственной власти субъекта Российской Федерации и органов местного 

самоуправления;  

4) организационное и инфраструктурное обеспечение региональной ин-

форматизации. 

В Указе Президента Российской Федерации от 09 мая 2017 г. № 203 «О 

Стратегии развития информационного общества в Российской Федерации на 

2017 - 2030 годы» среди достижений в сфере интернетизации и информатиза-

ции страны и регионов, в частности, указаны следующие основные: 

- пользователями российского сегмента сети Интернет в 2016 г. стали бо-

лее 80 млн человек. Без преувеличения электронные средства массовой инфор-

мации, информационные системы, социальные сети, доступ к которым осу-

ществляется с использованием сети Интернет, стали частью повседневной жиз-

ни россиян; 

- создана система предоставления государственных и муниципальных 

услуг в электронной форме, к которой подключились более 34 млн россиян. 

Граждане имеют возможность направить в электронной форме индивидуальные 

и коллективные обращения в государственные органы и органы местного само-

управления; 

- информационные и коммуникационные технологии стали частью совре-

менных управленческих систем во всех отраслях экономики, сферах государ-

ственного управления, обороны страны, безопасности государства и обеспече-

ния правопорядка. 

В Концепции открытости федеральных органов исполнительной власти 
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сказано, что в условиях нарастающей сложности социальных процессов и но-

вых экономических вызовов серьезной задачей для федеральных органов ис-

полнительной власти является необходимость формирования моделей принятия 

решений и реализации государственных функций, основанных на активном 

участии гражданского общества в управлении государством, а также на исполь-

зовании современных механизмов общественного контроля. Основным направ-

лением совершенствования государственного управления в развитых странах 

является построение структур управления и использование управленческих 

подходов, нацеленных прежде всего на обеспечение потребностей и интересов 

граждан, регулярное распространение достоверной информации и активное 

взаимодействие между органами государственной власти, экспертным сообще-

ством и институтами гражданского общества. 

Современная система взаимодействия органов власти и общества постоян-

но дополняется новыми элементами, что обусловлено развитием общества в 

целом. Например, процессы информатизации государственного управления со-

провождаются параллельным ростом активности граждан в интернет-

сообществе. Данные явления свидетельствуют о том, что граждане формируют 

собственные институты политического участия в государственных делах, кото-

рые оказывают определенный уровень существенного воздействия на работу 

органов государственной власти. Данные процессы способствуют формирова-

нию легитимности демократических преобразований органов государственного 

управления в обществе
30

. Исполнительная власть заимствует различные формы 

интернет–коммуникаций у общества.  

В апреле 2012 г. Министерство связи и массовых коммуникаций Россий-

ской Федерации представило проект Концепции развития в Российской Феде-

рации механизмов электронной демократии до 2020 года. Таким образом, объ-

ективно можно говорить о том, что электронная демократия уже нашла свое 

практическое воплощение в технологиях web 2.0 и web 3.05 в отдельных стра-

                                                           
30

 Баранов Н. А. Эволюция современной демократии: политический опыт России. СПб., 2018. 

С. 45. 
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нах, где принятие политических решений на всех уровнях (национальном, ре-

гиональном, местном) основывается на принципах открытости власти и встреч-

ного доверия граждан
31

. 

Органы государственной власти как на федеральном, так и на региональ-

ном уровне, а также высшие должностные лица регионов - руководители субъ-

ектов Российской Федерации уже интегрированы в социальные сети и бло-

госферу. 

На основании изложенного, можно вполне однозначно выдвинуть предпо-

ложение о том, что информационное взаимодействие власти и общества в со-

временной России происходит через базы интернет-сообществ. Данные практи-

ки должны быть узаконены и превращены в действующие институты
32

. Данный 

процесс должен сопровождаться формированием определенных качественных и 

количественных критериев эффективности механизмов демократии. Следует 

согласится с мнением В. В. Огневой: «...в принципе речь надо вести о разработ-

ке новой стратегии государственной коммуникации, использовании на практи-

ке инновационных методов информационного обмена между властью и обще-

ством»
33

. 

Чем более сложен имущественный оборот, тем в большей степени государ-

ство опирается на патерналистские идеи, регулируя соответствующие отноше-

ния. При этом патернализм проявляется в различных правовых сферах, зача-

стую представляя собой не только конкретные правовые нормы, но и принци-

пы, правовые идеи. Так, в гражданском праве заложена идея неравных эконо-

мических агентов, с одной стороны, предпринимателя, а с другой - потребите-

                                                           
31

 Мирошниченко И.В. Модернизационный потенциал краудсорсинга в современной пуб-

личной политике // Контуры глобальных трансформаций: политика, экономика, право. 2011. 

№ 6.  С. 99. 
32

Распоряжение Правительства Российской Федерации от 25 октября 2005 г. № 1789-р «Об 

одобрении Концепции административной реформы в Российской Федерации в 2006 - 2006 

годах и плана мероприятий по проведению административной реформы в Российской Феде-

рации в 2006 - 2010 годах» // СЗ РФ. 2005. № 46. Ст. 4720. 
33

 Огнева В. В., Болховитина Т. С. Социально-политическая активность как фактор повыше-

ния эффективности интернет-коммуникационного взаимодействия власти и общества // Из-

вестия ТулГУ. Гуманитарные науки. 2013. № 2.  
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ля. Законодатель формулирует презумпцию того, что предприниматель являет-

ся более сильным субъектом, и, соответственно, потребителю предоставляется 

больше средств правовой защиты, потребитель наделяется более сильным юри-

дическим инструментарием. На основе этой идеи возник целый правовой ин-

ститут «потребительское право», которое находит свое логическое и концепту-

альное воплощение в Законе РФ от 07 февраля 1992 г. № 2300-1 «О защите прав 

потребителя». 

При этом патерналистские идеи реализуются не только в материальном 

праве, например, при распределении ответственности, но и в процессуальном 

праве - при распределении бремени доказывания, при наделении потребителя 

возможностью в одностороннем порядке определять подсудность рассмотрения 

спора и т.д. 

Патернализм в регулировании арбитража также имеет место. Предыду-

щая модель арбитража, реализованная в российской юрисдикционной системе 

(1993 - 2002 - 2016), будучи крайне либеральной, почти не несла на себе следов 

патерналистского влияния со стороны государства, хотя и не была полностью 

свободной от такового. Достаточно привести пример одного из немногочислен-

ных проявлений патернализма в арбитражном праве: недопустимость заключе-

ния арбитражных соглашений в отношении договоров присоединения до того 

момента, пока не возник спор. Однако уже в новейшем Законе эта норма исчез-

ла, хотя и поддерживается судебной практикой. 

В качестве общего суждения следует констатировать, что патернализм 

как правовая идея конкурирует с принципом свободы договора и более широко 

- с принципом автономии воли. Соотношение этих принципов имеет характер 

противоречия. И в этом смысле законодатель стоит перед дилеммой: какой 

принцип имеет приоритет? В целом эта дилемма, как показывает практика, ре-

шается в пользу принципа патернализма. Свобода договора не выдерживает 

конкуренции с патерналистским подходом Российского государства к третей-

ским соглашениям и третейскому разбирательству. При этом идея патернализ-

ма основывается на оценке арбитражного соглашения с позиций его справедли-
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вости. Оценивая справедливость третейского компромисса, государство исхо-

дит из презумпции заблуждения одной из сторон (как правило, слабой) относи-

тельно последствий заключения арбитражного соглашения. Как следствие, сла-

бая сторона оказывалась лишенной возможности оценить процедуры третей-

ского разбирательства, в которых арбитраж, в отличие от государственного су-

да, основывает рассмотрение спора на более радикальных подходах к состяза-

тельности и не оказывает содействия слабой стороне при реализации процессу-

альных возможностей. 

Однако законодательство не формулирует идею патернализма в качестве 

формального принципа, в то время как конкурирующая идея (идея свободы до-

говора и автономии воли) находит свое воплощение в виде таких отраслевых 

процессуальных принципов, как принципы состязательности, диспозитивности 

и равного отношения к сторонам. Тем не менее, определенные юридические 

конструкции, обеспечивающие патернализм, находят свое закрепление в но-

вейшем законодательстве. 

Проявления патернализма в сфере арбитража возникают при нормативно-

правовом регулировании и в области правоприменительной практики, реализу-

емой государственными судами. 

Если говорить о правовых механизмах, обеспечивающих патернализм 

государства в отношении арбитража, то можно выделить следующие основные 

его компоненты, укорененные в результате реформирования третейского раз-

бирательства. 

Во-первых, это введение «контроля на входе» - института, неизвестного 

международной и зарубежной практике арбитражного нормотворчества. Зако-

нодательные решения в этом направлении свелись к следующему. Был реализо-

ван отказ от явочно-уведомительного порядка и введен разрешительный поря-

док учреждения постоянно действующих третейских судов. Законодатель по-

считал необходимым существенно ограничить круг лиц, имеющих право учре-

ждать постоянно действующие арбитражные учреждения. Была введена много-

ступенчатая система контроля за созданием арбитражного учреждения. Участ-
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никами этой системы стали Совет по совершенствованию третейского разбира-

тельства, Министерство юстиции РФ и Правительство РФ. При этом контроли-

рующим органам была предоставлена возможность использовать «каучуковые» 

понятия для оценки вновь создаваемых арбитражных учреждений, таких как 

«репутация некоммерческой организации, при которой создается постоянно 

действующее арбитражное учреждение», «масштаб деятельности», «высокий 

уровень организации деятельности», «широко признанная международная ре-

путация» (в отношении иностранного арбитражного учреждения). Очевидно, 

что использование этих понятий в значительной степени субъективно и позво-

ляет осуществлять гибкую и меняющуюся политику в отношении третейских 

судов. Кроме того, была обеспечена значительная степень контроля Министер-

ства юстиции РФ над текущей деятельностью арбитражных учреждений, 

вплоть до возможности обращаться в суд за их упразднением в случае выяв-

ленных нарушений. Все эти методы контроля со стороны указанных органов за 

созданием и деятельностью постоянно действующих арбитражных учреждений 

сопровождаются установлением значительного количества требований бюро-

кратического характера, которые должны быть соблюдены при их создании. 

Введение разрешительного порядка создания постоянно действующих 

третейских судов таит в себе опасность, касающуюся авторитетных иностран-

ных арбитражей. Можно прогнозировать, что введение этой нормы приведет к 

тому, что признанные западные арбитражи откажутся от арбитрирования на 

территории РФ. Как следствие, это будет способствовать «офшоризации» спо-

ров с участием российских компаний, ориентированных на экспортно-

импортные операции, либо их миграции в арбитражи adhoc, которые в отличие 

от постоянно действующих арбитражных учреждений оказываются вне сферы 

пристального государственного контроля, хотя и действующими при этом в 

рамках лимитированных возможностей на условиях особого правового режима. 

Второе направление реформирования с позиций патернализма коснулось 

ограничения объема компетенции арбитража. Такое ограничение сопровожда-

лось и привнесением определенности в круг возможностей, которыми обладает 



65 
 

частный арбитраж. Более конкретно это выразилось в том, что был существен-

но сужен перечень арбитрабельных споров. В частности, это коснулось арбит-

рабельности корпоративных споров, в отношении возможности рассмотрения 

которых третейскими судами велись дискуссии, а судебная практика склоня-

лась к тому, чтобы полностью запретить коммерческому арбитражу рассматри-

вать эту категорию споров. При этом арбитражи adhoc не вправе рассматривать 

корпоративные споры ни при каких условиях. Действующее законодательство 

указывает на недопустимость рассмотрения третейскими судами споров, выте-

кающих из деятельности депозитариев, связанной с учетом прав на акции и 

иные ценные бумаги, а также споров, отнесенных к подсудности Суда по ин-

теллектуальным правам. Третейские суды не вправе рассматривать споры о за-

щите деловой репутации в предпринимательской и иной экономической дея-

тельности. Установлен запрет и на рассмотрение третейскими судами таких ка-

тегорий споров, которые вытекают из применения законодательства о привати-

зации, законодательства о контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, 

услуг для государственных и муниципальных нужд, а также связанных с воз-

мещением вреда, причиненного окружающей среде. 

Таким образом, законодатель пошел по пути установления перечня тех 

категорий споров, рассмотрение которых запрещено третейским судам. Это 

устранило существовавшую аморфность предыдущего законодательства в от-

ношении круга арбитрабельных споров. В то же время был отвергнут предла-

гавшийся подход к определению компетенции третейских судов, который про-

шел свою апробацию в практике других государств, длительное время суще-

ствовал в отечественной юрисдикционной системе и состоял в том, чтобы при-

знавать арбитрабельными те категории частноправовых споров, в которых сто-

роны вправе распоряжаться своими процессуальными правами и, в частности, 

заключать мировые соглашения. Таким образом, государство отказало третей-

ским судам в праве рассматривать все категории споров гражданско-правового 

характера. 

Третьим компонентом патернализма и укрепления консервативного нача-
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ла в регулировании третейского разбирательства является ограничение перечня 

субъектов, имеющих право разрешать гражданско-правовые споры в порядке 

третейского разбирательства. Установлен запрет на рассмотрение третейскими 

судами споров, вытекающих из деятельности публично-правовых компаний, 

государственных компаний, государственных корпораций. Данный запрет свя-

зан с правовым положением, порядком управления, созданием, реорганизацией, 

ликвидацией, организацией вышеперечисленных компаний и корпораций, а 

также с полномочиями их органов, ответственностью лиц, входящих в их орга-

ны. Кроме того, из числа арбитрабельных исключены споры о защите интел-

лектуальных прав с участием организаций, осуществляющих коллективное 

управление авторскими и смежными правами. Ограничение перечня субъектов, 

которые вправе прибегнуть к арбитражному разбирательству, сопровождалось 

появлением в третейском процессе фигуры прокурора. Это положение было 

порождено судебной практикой, но нашло свое законодательное закрепление в 

ходе реформирования. Очевидно, что прокурор как процессуальный участник 

арбитражного разбирательства олицетворяет, скорее, консервативные тенден-

ции регулирования этого института, патерналистский надзор государства за 

тем, что происходит в сфере третейского разрешения частных споров. 

Четвертым компонентом в проявлении патернализма при реформирова-

нии третейского разбирательства стало существенное ограничение возможно-

стей арбитража adhoc. Так, арбитраж adhoc лишен возможности рассматривать 

корпоративные споры. Он не вправе обращаться к компетентным государ-

ственным судам с просьбой о содействии в получении доказательств и проч. В 

данном случае законодатель установил разные правовые режимы деятельности: 

с одной стороны, постоянно действующих арбитражных учреждений, а с дру-

гой - арбитражей adhoc. При этом круг правовых возможностей арбитража 

adhoc существенно уже, нежели возможности постоянно действующего арбит-

ражного учреждения. 

При регулировании деятельности арбитража adhoc ряд вопросов оказался 

нерешенным. В частности, разрешительный порядок не может быть распро-
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странен на эту разновидность третейских судов. Таким образом, можно прогно-

зировать, что введение разрешительного порядка создания постоянно действу-

ющих арбитражных учреждений приведет к миграции некоторых категорий 

споров в сферу разбирательства adhoc, контроль за которыми со стороны орга-

нов исполнительной власти затруднен. 

И пятое направление государственного патернализма заключается в уси-

лении роли государства в «контроле на выходе», под которым мы понимаем 

возможности привлечения постоянно действующего арбитражного учреждения 

к гражданско-правовой ответственности, а также ответственность в виде воз-

можности упразднения конкретного третейского суда вследствие допущенных 

нарушений. В целом помимо процессуального контроля за третейским разбира-

тельством, который традиционно реализуется судебной властью в рамках про-

цедур оспаривания и принудительного исполнения арбитражных решений, вве-

ден еще и административный контроль, осуществляемый органами исполни-

тельной власти. Как известно, бюрократический контроль менее эффективен, 

нежели судебный контроль. К тому же он еще чреват гипотетическими злоупо-

треблениями со стороны чиновников и коррупцией. 

Таким образом, современное регулирование арбитража в Российской Фе-

дерации в существенной степени основано на идее патернализма, в конкурен-

ции с которым проигрывают принципы автономии воли и свободы договора. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

 

Под правовым нигилизмом в современной правовой системе следует по-

нимать категорическое отрицание действующей системы права или отдельных 

правовых норм, ярко выраженное негативное отношение к существующей си-

стеме права. Правовой нигилизм проявляется через игнорирование действую-

щего законодательства, негативное отношение к законотворческой деятельно-

сти, стараются дискредитировать достижения и работу законодательной ветви 

власти, а также органов государственной власти, отвечающих за исполнение и 

соблюдение законов. Если рассматривать данное понятие с позиции юридиче-

ской доктрины, то следует отметить такую черту правового нигилизма, как 

юридическое невежество, которое выражается в непонимании установленных 

правовых норм, а также незнании уровня значимости права и необходимости 

его исполнения. 

Не все формы правового нигилизма прямо связаны с нарушением дей-

ствующей системы права. В зависимости от интересов нигилистов формы про-

явления данного явления будут различными, однако, всегда направленными на 

дискредитацию значения права и правовой системы для общества в целом и 

конкретной личности в частности. В таких обстоятельствах очень сложно про-

тиводействовать давлению со стороны пропагандистов. Для полноценного и 

самостоятельного осмысления ситуации и принятия верного решения относи-

тельно дальнейших действий и отношения к системе права в целом личности 

необходимо иметь высокий уровень правосознания и образования. Это подво-

дит нас к выводу о необходимости активного развития системы образования в 

России, и в частности уделения особого внимания изучению права еще в 

школьном возрасте. 

Правовой нигилизм исторически давно существует в российском обще-

стве и порождает негативную обстановку. Он способствует разобщению меж-

ду людьми и правом, что приводит к антиобщественному поведению субъек-

тов права и совершению ими различного рода преступлений. Результатом 
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проявления правового нигилизма в обществе является изменение менталитета 

населения, включая преобразование духовного сознания личности, связанное 

с вытеснением веры в значимость права для нее и общества в целом. Сегодня, 

в поведении россиян можно четко проследить негативное отношение к инсти-

тутам государственной власти, а также системе права в целом. Люди вместо 

того, чтобы следовать разработанным дляним нормам права, неуклонно пы-

таются искать свою правду и отстаивать ее, нарушая при этом интересы 

окружающих.  

Источниками развития правового нигилизма в первую очередь являют-

ся религиозные корни духовного развития общества, а также пренебрежи-

тельное отношение к праву высших слоев общества, которые фактически 

должны подавать пример всему обществу. 

Основными направлениями борьбы с правовым нигилизмом являются 

развитие образования и правосознания населения, направленными на измене-

ние ментальности населения, а также правовых традиций и культуры. 

Развитие правовой системы в России всегда проходило в двух направле-

ниях: с одной стороны государство не чуралось заимствования опыта развитых 

стран Европы, а с другой – старалось идти по пути самостоятельного самобыт-

ного развития. В результате отечественная система права имеет ряд определен-

ных особенностей, присущих только ей. В целом система права направлена на 

формирование в обществе правового государства, в центре внимания которого 

находится личность, ее естественные права, которые никем не могут быть ото-

браны или нарушены.  

Механизм реализации судебного акта в России работает недостаточно 

эффективно, а в некоторых случаях просто не срабатывает. Это также связано с 

низким уровнем правовой культуры населения: граждане просто не понимают 

смысла принятых законов, для чего им тогда им следовать? В качестве одного 

из направлений разрешения данной проблемы можно считать направление век-

тора развития на историческое развитие России. В этой части в нашей стране в 

последние годы стали строить музей исторические памятники, а также несколь-
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ко изменена система исторического образования школьников. Данные меро-

приятия направлены на развитие патриотизма и межкультурного общества. По 

нашему мнению, в рамках данного направления следует также инвестировать в 

рекламу исторического и правового наследия России. Возможно использовать 

для этих целей листовки и брошюры, которые не требуют от человека большой 

траты времени на изучение, но могут познакомить его с коротким лозунгом о 

системе права в России и рассказать несколько основных интересных фактов о 

ней, а также о правовом статусе самих граждан. Данные мероприятия можно 

тематически разделить и адаптировать ко всем сферам общественной жизни.  

Сам процесс принятия закона следует дополнить этапом, связанным с 

проработкой вопроса о его реализации. Можно использовать опыт западных 

стран, где в вопросе разработки законодательства участвует широкая обще-

ственность. Принятие простых прозрачных, заранее проработанных законов 

может стать первым шагом в борьбе с правовым нигилизмом, однако, не явля-

ется полным методом решения проблемы. Кроме того, необходимо понимать, 

что правовая система сложна и должна охватывать большой круг интересов 

граждан – нельзя принимать новый закон по каждому поводу и для каждого 

гражданина отдельно, система должна быть единой и общей для всех.  

 Чтобы побороть правовой нигилизм, следует также вести активную 

борьбу против них. В этом отношении важно, чтобы каждый из элементов гос-

ударственного управления выполнял свою роль в государственном аппарате в 

соответствии с имеющимся у него уровнем компетенций и способностей. 

Например, глава государства должен выполнять только функции по управле-

нию внешней политикой и некоторые общие функции управления внутренней 

политикой, возложенные на него Конституцией. В России сегодня Президент 

воспринимается скорее как «отец народа», который способен решить все их 

проблемы. В результате глава государства вынужден отвлекаться на вопросы 

ямочного ремонта дорог, обеспечения жилищного фонда регионов, невыплаты 

установленных законами льгот и прочие мелкие дела, не входящие в круг его 

должностных полномочий. Данное  восприятие главы государства является од-
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ним из ключевых признаков высокого уровня правового нигилизма среди насе-

ления. Ежегодные прямые линии с Президентом доказывают слабость суще-

ствующего местного управленческого аппарата, связанную толи с отсутствием 

ресурсов для разрешения возникающих проблем, толи просто с нежеланием их 

решить.  

Приоритетным направлением развития России на протяжении послед-

них двух десятилетий является становление правового государства. В полно-

ценном правовом государстве права граждан являются наиболее значимым 

объектом защиты, они незыблемы и охраняются максимально надежно. 

Народ в правовом государстве убежден в верховенстве закона и его силе, осо-

знает, что противоправное поведение будет наказано и не приведет ни нару-

шителя, ни его окружение ни к чему хорошему.  

Российское правовое государство находится только на этапе своего раз-

вития, в правовой системе существует огромное количество пробелов. Дока-

зало данное суждение пандемия COVID-19, в ходе которой законность целого 

ряда ограничений была поставлена под сомнение большей частью населения 

России, а изданные органами государственной власти указы и нормативные 

акты фактически не исполнялись. Таким образом, применительно к нашему 

государству в вопросе борьбы с правовым нигилизмом важно уделить особое 

внимание увеличению важности и ценности системы права для общества, а 

также формированию веры у населения в его неотвратимость и верховенство.  

Основными предпосылками исторического развития патернализма явля-

ется наследие, полученное Россией от Византии, существование внешних угроз 

с различных сторон границ государства, преобладание барско-крестьянских от-

ношений, а также отношений подданства в высших сословиях, а также много-

вековое иго, сформировавшее менталитет управляемого человека, нежели сво-

бодной личности, стремящейся к установлению собственных правил. Народ не 

воспринимает демократические методы управления, модель «хороший царь – 

плохие бояре» исторически приемлима для населения и остается актуальной 

даже в современное время. Проблемой данной модели является ее быстрая 
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трансформация в тиранию и тоталитаризм, обуславливающие развитие патер-

нализма в обществе.  

Патернализм представляет собой антиправовое явление, граничащее с не-

справедливостью и нарушением естественных прав граждан. Не являясь запре-

щенной системой права государства, патернализм не дает активно развиваться 

общественным отношениям, а также препятствует установлению подлинно де-

мократического режима на территории государства. Патернализм мешает инди-

виду принимать участие в управлении государством, формирует пассивное от-

ношение к делам общества. Патернализм активно развивается в условиях тота-

литарного режима и, наоборот, может стать толчком для развития такого режи-

ма в государстве.  

Патернализм как элемент правого менталитета и культуры имеет глубокие 

исторические корни, он запечатлён в памяти народа, в его пространственной 

ориентации и политическом поведении. Для россиян такие проявления не уни-

кальны, так как они относятся к традиционному типу общества, поэтому пере-

житки этого могут проявляться и на современном этапе. Большинство проблем 

российской правовой действительности исходят именно из правового ментали-

тета нашего общества.  

Патернализм, как одно из правовых явлений не имеет структуры и класси-

фикаций в системе правовой ментальности. Однако, существуют внешние про-

явления, которые выражаются в правовом нигилизме. Такое проявление выра-

жается в негативных тенденциях правового менталитета общества, например, в 

неосведомлённости в области права, а также в неверии в право. На основе это-

го, можно сделать вывод, что в правосознании и правовой ментальности совре-

менного россиянина сливаются воедино правовой нигилизм и патерналистские 

установки.  

Многие исследователи в этой области считают главной причиной возник-

новения патернализма в России традиции абсолютизма и долгий период суще-

ствования крепостного права. Конечно, для современного российского обще-

ства не характерна мифологизация власти и обожествлении главы государства, 
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но желание некоторых чиновников «уподобиться главе большого рода» суще-

ствует. При этом большую опасность в такой ситуации вызывает положитель-

ное отношение определенной категории населения к подобным социальным 

процессам. К таким гражданам обычно относят лиц, осуществляющих низший 

уровень государственной власти и непосредственно связанных с ней. 

Современная Россия сейчас находиться в переходном состоянии, для кото-

рого характерны изменения в базовой ценностно-нормативной ориентации. 

Сейчас необходимо придать большое значение изучению ментальных патерна-

листских установок и принципов гражданского общества в их взаимодействии. 

Следует учитывать, что для успешной модернизации общества требуется при-

менение правовых норм во всех сферах общества, а реформы должны полно-

стью соответствовать этим нормам и ценностям. На сегодняшний момент па-

тернализм значительно тормозит развитие российской правовой культуры.   

Преодоление патерналистских установок является одной из главнейших 

задач современного российского общества, потому что они зависят, в первую 

очередь от социально-экономической ситуации. Искоренение данной проблемы 

позволит установить принципы гражданского общества, сформировать совре-

менное правосознание и модернизировать российское общество. 
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