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РЕФЕРАТ

Бакалаврская работа содержит 52 с., 2 приложения, 57 источников.

ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ЖИЗНИ И ЗДОРОВЬЯ; УБИЙСТВО НО-
ВОРОЖДЕННОГО;  УГОЛОВНО-ПРАВОВАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА СОСТА-
ВА ПРЕСТУПЛЕНИЯ; УГОЛОВНАЯ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА ДЕТОУБИЙ-
СТВО; ПСИХОТРАВМИРУЮЩАЯ СИТУАЦИЯ; ПСИХИЧЕСКОЕ РАС-
СТРОЙСТВО; ВМЕНЯЕМОСТЬ, СМЯГЧАЮЩИЕ ОБСТОЯТЕЛЬСТВА;
СПЕЦИАЛЬНЫЙ СУБЪЕКТ

В данной работе проведен анализ по выявлению и рассмотрению проблем

при квалификации нормы уголовного кодекса, ст. 106.

Цель  работы – выявить и раскрыть проблемы квалификации ст. 106 Уго-

ловного кодекса российской Федерации. Произвести анализ убийства матерью

новорожденного ребенка.

Постановка указанной цели определила необходимость разрешения сле-

дующих задач:

1) рассмотреть объективные и субъективные признаки убийства матерью

новорожденного ребенка;

2) выяснить, что понимается под понятием «новорожденный ребенок» в

медицине и  уголовном праве. Рассмотреть детально объект преступления;

3) изучить спорные вопросы и трудности квалификации ст. 106 УК РФ по

материалам Дальневосточного Федерального Округа;

4) проанализировать судебную практику и статистику.

Объектом данной работы являются общественные отношения, складыва-

ющиеся в сфере охраны жизни новорожденного ребенка.

В основе работы лежат материалы судебных решений по статье 106 УК

РФ, статистические данные.

Теоретической основой работы послужили научные труды отечественных

и зарубежных ученых в области общей теории права, уголовного права, крими-

нологии, медицины, психологии, истории.



4

Нормативно-правовую основу работы составили: международно-

правовые акты, Конституция РФ, российское уголовное законодательство, нор-

мативно-правовые акты федеральных, региональных органов власти.

Эмпирическая основа выпускной квалификационной рабы включает дан-

ные статистической отчетности МВД России, структуру и динамику преступ-

лений по ст. 106 УК РФ, материалы уголовных дел и приговоров.
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ВВЕДЕНИЕ

Жизнь человека представляет собой важнейшую, от природы ему данную

ценность. Гарантирование безопасности, прав и свобод человека от различных

преступных посягательств, является важнейшим направлением современной

уголовнойполитикиРоссийской Федерации, основанной на конституцион-

ных требованиях признания, соблюдения и защиты прав и свобод человека.

Эффективное обеспечение безопасности человека невозможно без охраны

жизни личности.

При совершении преступлений против жизни наступают последствия, ко-

торые не поддаются восстановлению или возмещению - утрата жизни необра-

тима! Убийство  является тяжкими и аморальными преступлением против лич-

ности, а тем более против собственного, новорожденного ребенка.

Об актуальности изучаемой мной проблеме свидетельствует тот факт, что

до принятия, действующего на сегодняшний день Уголовного кодекса Россий-

ской Федерации, в уголовном законодательстве не было обособленного состава

преступления, предусматривающего ответственность за убийство матерью но-

ворожденного ребенка. Данное деяние квалифицировалось как простое убий-

ство. Убийство новорожденного является привилегированным деянием и отно-

сится к преступлению небольшой тяжести.Специфика данного общественно

опасного деяния обусловлена особым психическим и физическим состоянием

женщины в период родов или сразу же после них, что будет подробно разъяс-

нено в данной выпускной работе.

Детоубийство как общественная проблема появилась давно.Это одно из

тех преступлений, которые, с точки зрения морали, нравственности и закона,

даже в один временной период эволюции общества, расценивались неодно-

значно.Привлечение к уголовной ответственности матерей за убийство ново-

рожденных во время родов или сразу после них, вызывает на практике затруд-

нения при квалификации и вынесении приговоров в суде в связи со сложностью

толкования отдельных оценочных понятий и положений этого состава. Нет
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особого единства в толковании ст. 106 УК и в юридической литературе. Между

тем актуальность данного состава не только не снижается, но и приобретает в

последнее время все большее значение. Особую трудность представляет уста-

новление объективной стороны преступления.Преступление, предусмотренное

ст. 106 УК РФ, называют «самым женским». Здесь видна одна из сторон специ-

фики расследования детоубийства, т.е. убийства роженицей-родильницей ново-

рожденного ребенка. Преступное поведение женщин отличается способами,

орудиями совершения преступления, выбором жертвы.

Убийство матерью новорожденного ребенка, признается совершенным

при смягчающих обстоятельствах. Однако мать, убившая своего ребенка, в

определенных случаях может быть признана виновной в убийстве, совершен-

ном при отягчающих обстоятельствах.

Подобная квалификация возможна при обстоятельствах, свидетельству-

ющих об отсутствии всех необходимых признаков состава привилегированного

убийства. Потерпевшим от преступления, предусмотренного ст. 106 УК РФ,

может быть только новорожденный. Поэтому понятие «новорожденный» при-

обретает особое значение. В условиях низкой демографической ситуации в

России, ценность имеет каждый ребенок.

Лишение жизни новорожденного, проблема актуальная во всем мире. В

последние десятилетия XX в. мировое сообщество обратило внимание на необ-

ходимость особой правовой защиты несовершеннолетних. Особым событием

стало принятие 20 ноября 1989 г. на 44-й сессии Генеральной Ассамблеи ООН

Конвенции о правах ребенка, к которой 13 июня 1990 г. присоединилось и наше

государство.

Конвенция формулирует понятие ребенка, определяет его личные, поли-

тические, социальные права. Подписав главный международный документ в

сфере защиты прав несовершеннолетних, Россия взяла на себя обязательство

привести в соответствие с ним национальное законодательство.

Современные  успехи в медицине, в частности гинекологии, акушерстве,

психиатрии позволили более глубоко и обширно рассмотреть характер данного
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преступления, оценить возможные психологические причины убийства мате-

рью новорожденного ребенка.

В данной выпускной работе мы раскроем проблемы и сложности на пути

квалификации преступлений предусмотренных ст. 106 УК РФ.
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1 УГОЛОВНО-ПРАВОВАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА СОСТАВА ПРЕСТУ-
ПЛЕНИЯ, ПРЕДУСМОТРЕННОГО СТ. 106 УК РФ

«Убийство матерью новорожденного ребенка во время или сразу после

родов, а равно убийство матерью новорожденного ребенка в условиях психо-

травмирующей ситуации или в состоянии психического расстройства, не ис-

ключающего вменяемости – наказывается ограничением свободы на срок, от

двух до четырех лет, либо принудительными работами срок до пяти лет, либо

лишением свободы на тот же срок»1 – таким образом, выглядит правовая нор-

ма, регулирующая преступление, рассматриваемое в данной выпускной квали-

фикационной работе.

В данной статье предусмотрены две ситуации.

Во-первых, убийство матерью новорожденного ребенка во время или сра-

зу же после родов - не обязательно связывается с каким-либо психических рас-

стройством матери, практика знает не мало случаев, когда такое убийство  со-

вершается расчетливо и хладнокровно, планируется и готовится заранее, неред-

ко из-за нежелания подвергать себя операции аборта, либо из-за упущенного

срока, требуемого для проведения данной операции.

Вторая ситуация предусмотренная статьей - убийство матерью новорож-

денного ребенка в условиях психотравмирующей ситуации или в состоянии

психического расстройства, не исключающего вменяемости, напротив, не свя-

зывает ответственность со столь узким промежутком времени.

У женщины психотравмирующая ситуация может возникнуть до родов,

во время родов  или некоторое время спустя. В данном случае такое состояние

влияет и на квалификацию преступления. Чтобы разобраться более детально,

необходимо рассмотреть характеристику состава преступления, предусмотрен-

ного ст. 106 УК РФ.

1.1 Объект преступления. Объективная сторона состава преступле-

ния

1Уголовный кодекс Российской Федерации» от 13.06.1996 № 63-ФЗ (ред. от 01.05.2016) // Собрание законо-
дательства РФ. 1996.   № 25.  Ст. 2954. (ст. 106.  гл. 16).
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Уголовный кодекс Российской Федерации предусматривает три вида

преступлений против жизни:

1) убийство (ст.ст. 105 - 108);

2) причинение смерти по неосторожности (ст. 109);

3) доведение до самоубийства (ст. 110).

Убийство матерью новорожденного ребенка относится к такому виду

преступлений против жизни как убийство.

Объектом посягательства данного преступления является - жизнь ново-

рожденного ребенка. Под жизнью в качестве объекта преступления, понимается

с одной стороны, как естественный физиологический процесс, а с другой сто-

роны, как обеспеченная  законом возможность существования человека. Что,

же принято считать началом жизни?

Медицина утверждает, что началом жизни является выход ребенка из те-

ла матери и началом естественного физиологического процесса – дыхания.

В уголовном праве началом жизни признается появление любой части те-

ла ребенка из утробы матери.

«Потерпевшим от преступления, предусмотренного ст.106 УК РФ, всегда

является новорожденный ребенок. В этой связи необходимо определить, что

характеризует новорожденность …».2

Само понятие потерпевшего, новорожденного ребенка, вызывает  трудно-

сти при уяснении его содержания. В юридической литературе оно раскрывается

неравнозначно. При этом указываются разные сроки: одни сутки, одна неделя и

один месяц. Некоторые правоведы предлагают использовать в зависимости от

обстоятельств разные сроки. Однако период новорожденности зависит не от

обстоятельств совершения убийства, а от развития самого ребенка. Уголовный

кодекс не дает нам самого понятия «новорожденности». Поэтому за основным

понятием, уголовное право обращается к медицине.Под периодом новорожден-

ности понимается первый этап жизни ребенка после рождения. У доношенных

2 Комментарий к Уголовному кодексу Российской Федерации / под ред. М.В. Лебедева. М.: Норма, 2013.С.
281.
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младенцев этот период короче, чем у недоношенных.

Само понятие «новорожденный» является важным квалификационным

признаком, выступающее разграничителем между схожими по объекту статья-

ми.

Новорожденный - плод (продукт зачатия), достигший жизнеспособности,

т.е. при массе тела 1000 г и более (или, если масса при рождении неизвестна,

при длине тела 35 см и более или сроке беременности 28 недель и более). В то

же время, если плод (масса от 500 до 999 г) прожил более 168 часов после рож-

дения, он считается новорожденным и в случае его смерти подлежит регистра-

ции в органах ЗАГСа.

Чтобы достичь жизнеспособности, плод должен также достичь опреде-

ленной степени зрелости и уровня развития, что само собой подразумевает

наличие какого-либо временного промежутка, что никак не увязывается с поня-

тием во время родов. Поэтому понятие жизнеспособности не имеет значения

для уголовного закона.

При решения этого вопроса, необходимо учитывать состояние матери,

обусловленное физическими или психическими свойствами организма. Исходя

из этого, период новорождения может быть определен периодом начала жизни

ребенка - физиологических родов и в течение суток, хотя он может быть про-

длен на один месяц.

В итоге, можно сделать вывод, что объектом преступления, предусмот-

ренного ст. 106 УК РФ, может являться новорожденный ребенок с момента от-

деления из организма матери и в период до одного месяца. Убийство ребенка

старше одного месяца не может квалифицироваться по выше указанной статье.

Объективная сторона такого преступление, как убийство матерью ново-

рожденного,выражается в причинении смерти новорожденному,как активных

действий(например, удушение или нанесение ран и ударов), так и бездей-

ствия(оставление новорожденного без помощи и кормления), т.е. сознательны-

ми действиями матери, направленными на лишение жизни младенца, и также-

преступным результатом в виде смерти новорожденного и причинно-
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следственной связью между ними.

Важным критерием объективной стороны данного состава, выступает

причинная связь между действием (либо бездействием)  роженицы и наступив-

шими последствиями в виде причинения смерти новорожденному ребенку. При

установлении причинной связи необходимо ссылаться как к  общим положени-

ям теории причинной связи  в уголовном праве, так и к специфике преступного

деяния, предусмотренного ст. 106 УК РФ. Причиной гибели новорожденного

ребенка, относящемуся непосредственно к данному составу, могут быть только

действия или бездействия, которые сопровождаются общественно опасным по-

следствием в виде смерти. Смерти новорожденного ребенка.

Противоправное действие, убийство, считается оконченным, с момента

наступления биологической смерти (гибель коры головного мозга, остановка

дыхания, остановка сердца). Смерть  новорожденного констатируется судебно-

медицинским экспертом, на основании Федерального закона «О транспланта-

ции органов и тканей человека»3в соответствии с процедурой утвержденной

Минздравом Российской Федерации, и инструкцией «Об определении критерия

живорождения и мертворождении, перинатального периода».

«Диспозиция имеет сложную конструкцию, которую составляют три са-

мостоятельных условия, образующие объективную сторону состава преступле-

ния».4Объективная сторона выражается в одном из трех деяний:

- убийство матерью новорожденного ребенка во время или сразу же по-

сле родов (роль играет временной фактор);

- убийство матерью новорожденного ребенка в условиях психотравми-

рующей ситуации (обстановка при которой совершенно деяние);

- убийство матерью новорожденного ребенка в состоянии психического

расстройства, не исключающего вменяемости (психическое состояние матери).

Во втором пункте имеются в виду психические аномалии, свидетель-

3Федеральный закон 22.12.1992  № 4180 -1ФЗ «О трансплантации органов и (или) тканей человека» (ред.
23.05.2016)  // Ведомости СНД и ВС РФ.  1993.  № 2.  Ст. 62.

4 Убийство матерью новорожденного ребенка / под ред. Н.К. Кривошеен. М.: АНО «Юридические програм-
мы», 2011.  32 с.
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ствующие об ограниченной вменяемости (ст. 22 УК РФ), которая в данном слу-

чае становиться обстоятельством, влияющим на квалификацию преступления.

При психических аномалиях данное преступление необходимо отграничивать

от так называемых послеродовых психозов, заболеваний шизофрении, маниа-

кально-депрессивного психоза, спровоцированных беременностью и рода-

ми.Неустойчивость психики, по свидетельству медицинских работников, может

продолжаться у женщины и далее, и поэтому законодатель выделяет в ст. 106

УК РФ убийство в условиях психотравмирующей ситуации, под которой при-

нято считать неоднократное негативное воздействие на женщину со стороны

других лиц. Оно может начаться еще до родов или возникнуть в период и про-

должаться после рождения ребенка. В качестве лиц, воздействующих на роже-

ницу, могут быть близкие ей люди, родственники, медперсонал роддома и дру-

гие лица, которые своим негативным отношением к матери и ее ребенку созда-

ют у нее представление о безысходности ситуации, в которой она оказалась.

Названная ситуация может возникнуть у женщины и после достижения ребен-

ком возраста одного месяца, но учитывая, что ее психика к этому времени ста-

билизировалась, убийство ребенка под диспозицию ст. 106 не подпадает и

должно быть квалифицировано с учетом мотивов его совершения по ст. 105 УК

РФ.

В третьем  признаке объективной стороны рассматриваемого состава яв-

ляется убийство матерью своего новорожденного ребенка, совершенное в со-

стоянии психического расстройства, не исключающего вменяемости. Названное

психическое состояние обусловлено индивидуальными особенностями женщи-

ны, пережившей глубокие психические потрясения, что отрицательно сказыва-

ется на общем состоянии здоровья роженицы и способно вызвать психические

расстройства в виде послеродовых психозов. Однако виновная способна отда-

вать отчет своим действиям и руководить ими, поэтому и подлежит уголовной

ответственности.

Как было упомянуто выше, убийство матерью новорожденного, выража-

ется в причинении смерти новорожденному, как активных действий(например,
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удушение или нанесение ран и ударов), так и бездействия(оставление новорож-

денного без помощи и кормления). Наиболее частым видом посягательства на

жизнь ребенка – это активное действие. По данным  статистики 2010-2015 го-

дов более распространенно удушение ребенка (48%), реже - утопление (28%) и-

нанесение телесных повреждений, повлекшие смерть пострадавшего (12%),

оставление живого на улице (10%), и другие способы убийства (2%).5 (Прило-

жение А, Приложение Б).

В качестве примера рассмотрим отрывок из обвинительного приговора:

«05.09.2014 в период времени с 04 часов 05 минут до 04 часов 10 минут Свеч-

никова Т.А., находясь в спальной комнате квартиры, расположенной по адресу

«адрес», будучи на окончании срока беременности, в тайне от родственников

родила доношенного, живого, жизнеспособного ребенка мужского пола. Сразу

же после родов, в том же месте, Свечникова Т.А., не желая воспитывать ребён-

ка без отца в отсутствие материальной поддержки, опасаясь огласки обще-

ственности о рождении ребенка без отца, оценки родителей сложившейся ситу-

ации и наступления для неё крайне негативных последствий, сопровождавших-

ся психической напряженностью в сфере семейно-бытовых отношений, вы-

званной отсутствием материальной поддержки со стороны отца ребёнка, стес-

ненностью и зависимостью от родителей, по причине наличия на иждивении

ещё двух несовершеннолетних детей и проживания совместно с родителями,

умышленно в результате внезапно возникшего умысла, направленного на при-

чинение смерти новорожденному ребенку, с применением значительного уси-

лия, достаточного для прекращения доступа воздуха в легкие ребенка, положи-

ла ребёнку на лицо свою левую руку, перекрыв ему доступ воздуха через рото-

вой и носовые дыхательные пути, лишив тем самым новорожденного ребёнка

возможности дышать, удерживая руку примерно в течение пяти минут, пока

ребёнок перестал подавать признаки жизни. Затем Свечникова Т.А. завернула

труп ребёнка во фрагмент полиэтилена, фрагмент ткани от пододеяльника и

5 Статистические данные: официальный сайт РосПравосудие. URL: https//rospravosudie.com (дата обраще-
ния: 12.02.2016).
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детский халат. Свёрток с трупом ребёнка поместила в два полимерных пакета и

унесла на участок местности, расположенный на берегу реки «Кочкаватка», в

250 метрах от места проживания, где закопала в снег»6

Бездействие матери новорожденного тоже является уголовно-

наказуемым. Основанием выступает наличие обязанности и возможности дей-

ствовать определенным способом, для спасения или поддержания жизни ребен-

ка. Исходя из этого, в каждом случае квалификации действий роженицы, след-

ственные органы   обязаны определить, какие действия женщиной –роженицей

были предприняты для  оказания помощи своему новорожденному ребенку, и

могла ли она оказать эту необходимую помощь сразу же после родов и во время

родов. Опять же рассмотрим в качестве примера отрывок из обвинительного

приговора:

«В период с 21 часа 00 минут 30 октября 2015 года по 04 часа 00 минут 31

октября 2015 года Ченцова А.О., находясь в ванной комнате »адрес», самостоя-

тельно, без участия медицинских работников, родила жизнеспособного мла-

денца женского пола, в связи с чем, у нее возник преступный умысел, направ-

ленный на убийство своего новорожденного ребенка.Так, сразу после родов

Ченцова А.О., находясь в ванной комнате »адрес» в период времени с 04 часов

00 минут 31 октября 2015 года по 17 часов 00 минут 31 октября 2015 года, же-

лая сохранить в »данные изъяты» от своих родных, знакомых и иных третьих

лиц рождение ребенка, осознавая, что новорожденный ребенок жив и ему после

рождения необходима первоначальная надлежащая медицинская помощь, уход,

кормление с целью обеспечения жизненно важных процессов жизнедеятельно-

сти, реализуя свой преступный умысел, направленный на причинение смерти

своему новорожденному ребенку, предвидя общественную опасность своих

действий и желая их наступления, то есть действуя умышлено, перерезала нож-

ницами пуповину новорожденного ребенка, при этом не приняла мер к оста-

новке кровотечения из перерезанных сосудов пуповины, тем самым, причинив

6 Решение по делу 1-110/2014  в отношении Свечниковой Т.А (ФИО изменены). Архив Ленинского район-
ного суда города Иркутска, 2014.
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одиночную резанную рану пуповины с повреждением наружной оболочки. По-

сле чего Ченцова А.О., проявляя умышленное бездействие в части принятия и

оказания медицинской помощи, оставила новорожденного ребенка в ванной,

частично наполненной водой, дождавшись, пока новорожденный ребенок пере-

стал подавать признаки жизни. В результате преступных действий и последу-

ющего проявления бездействия Ченцовой А.О. в период с 04 часов 00 минут 31

октября 2015 года по 17 часов 00 минут 31 октября 2015 года от наружного

кровотечения из перерезанных сосудов пуповины, осложнившегося массивной

кровопотерей, приведшей к малокровию внутренних органов, наступила смерть

новорожденного ребенка. Затем Ченцова А.О. в период с 17 часов 00 минут 31

октября 2015 года по 19 часов 18 минут 31 октября 2015 года, убедившись, что

новорожденный ребенок перестал подавать признаки жизни, с целью скрыть

труп последнего, а также следы преступления, поместила труп новорожденного

ребенка в полимерный пакет с бытовым мусором и отнесла его к мусорным ба-

кам, расположенным напротив »адрес», где он в последствии был обнаружен.»7

Обязательными признаками объективной стороны являются также время

и условие совершения преступления. К вопросу о времени и условиях соверше-

ния деяния надо подходить индивидуально, назначать экспертизу, чтобы уста-

новить наличие в момент совершения убийства отклонения от нормального со-

стояния, так как убийство через большой промежуток времени не может объяс-

няться особым состоянием женщины.

Время является одним из смягчающих признаков объективной стороны.

Само понятие «сразу же после родов», выделенное в диспозиции ст. 106

УК РФ, сугубо оценочным, рамки которого точно не обозначены в уголовном

праве. Это – краткий промежуток времени после выделения плаценты (детского

места). Этот промежуток должен быть границей, в пределах которой возможна

квалификация деяния матери новорожденного ребенка, по ст. 106 Уголовного

кодекса Российской Федерации. Время до выделения плаценты после рождения

7 Решение по делу 1-163/2016 в отношении Ченцовой А.О. (ФИО изменены). Архив Центрального районно-
го суда  города Хабаровска, 2016.
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ребенка определяется как роды. Следовательно, под начальным моментом жиз-

ни человека следует понимать начало физиологических родов, а именно появ-

ление головки плода ребенка из чрева матери. Началом родов – это появление

родовых схваток, а окончание - выделение плода из матки. Поэтому убийство

матерью новорожденного ребенка «во время родов» подразумевает именно этот

временной момент. Смерть в данном случае может быть причинена лишь в ходе

непосредственного воздействия на любую (появившуюся из утробы рожавшей

матери) часть тела новорожденного. Если же роды не начались, то любые

насильственные действия по отношению к плоду, находящемуся еще в утробе

матери, могут рассматриваться, как попытка совершить криминальный аборт,

либо причинить тяжкий вред здоровью беременной женщине.

1.2 Особенности субъективной стороны деяния. Субъект и субъек-

тивны признаки рассматриваемого посягательства

Субъект преступления – это лицо, совершившее общественно опасное де-

яние и способное в соответствии с законом понести за него уголовную ответ-

ственность.«Субъектом преступления, предусмотренного ст.106 УК РФ, может

быть только женщина, выносившая и родившая ребенка, не зависимо от своего

правового статуса, достигшая 16 лет»8. Под правовым статусом тут понимается,

что субъектом может быть не только биологическая мать, но и суррогатная. В

уголовном праве ее принято называть – роженицей. В данном деянии ст. 106

УК РФ – субъект специальный, и это - лицо, совершившее преступление и об-

ладающее помимо общих дополнительными признаками (относящееся к слу-

жебному положению, полу, национальности). В части 2 ст. 20 УК РФ названо

20 преступлений, за которых наказание предусмотрено  для лиц  с 14-тилетнего

возраста, в том числе и за  убийства физическими лицами, достигшими 14-

тилетнего возраста, но по ст. 106  УК РФ уголовная ответственность матери но-

ворожденного ребенка наступает с достижением 16-ти лет. Это объясняется

тем, что 14-тилетняя девочка не может осознавать всю ответственность, сущ-

8 Уголовное право Российской Федерации. Особенная часть: учебник / под ред. докт. юрид. наук, проф. А.
И. Чучаева.  М., 2010. С.  65.
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ность материнства, хотя в последнее время, возрастает тенденция материнства

именно малолетними матерями 14-ти, 13-ти, а то и 12-ти лет.

При привлечении субъекта, указанного в ст. 106 УК РФ к уголовной от-

ветственности за убийство своего новорожденного ребенка, необходимо обра-

щать внимание на ее психическое состояние. Особое психическое состояние

роженицы во время родов и сразу же после них образует привилегированный

характер убийства. Не исключая факт, что женщина может испытывать силь-

ные психофизические расстройства, способные повлиять на адекватность и мо-

дель ее поведения. Беременность и родовые болевые ощущения, могут приве-

сти к незначительным и тяжелым отклонениям. Могут спровоцировать

обострение уже имеющихся психических заболеваний, депрессия.  Данное со-

стояние роженицы, является смягчающим признаком, деяния предусмотренно-

го статьей в уголовном кодексе.

Под термином «психическое расстройство, не исключающее вменяемо-

сти» в  ст. 106, имеются ввиду психические отклонения, свидетельствующие об

ограниченной вменяемости, при которой следует уголовное наказание. Для

установления этого факта, проводят ряд экспертиз.

Если заключением судебно-психиатрической экспертизы женщину при-

знают невменяемой, то есть, то, что она не могла осознавать фактический ха-

рактер и общественную опасность своих действий (бездействий), вследствие

психического расстройства она, то она не будет подлежать уголовной ответ-

ственности. В данном случае будет назначено медицинское лечение в специа-

лизированном учреждении.

Из выше сказанного, мы видим, что  основным признакам специального

субъекта является физическое лицо - мать новорожденного ребенка, достиже-

ние определенного законом возраста и ее вменяемость. Данная статья носит

личный характер, и не распространяется на других соучастников преступления,

предусмотренного ст. 106 УК РФ. Лица, совершившие данное деяние вместе

роженицей,  будут нести наказание по «В» 4.2 ст. 105 Уголовного кодекса Рос-

сийской Федерации.
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Субъективная сторона убийства по 106 статье УК РФ - это вина в форме

прямого или косвенного умысла. Чаще всего она представлена прямым умыс-

лом.С косвенным умыслом убийство новорожденного, может быть совершено

при всех вариантах, указанных в диспрозии ст. 106 УК РФ. В этом случае ро-

женица не желает смерти младенцу, но предвидит возможность ее наступления,

либо относиться к этому нейтрально.

При квалификации важно установить время возникновения умысла, когда

будущая мать или уже состоявшаяся родительница, решила лишить жизни ре-

бенка. Момент возникновения умысла имеет особое значение. Считается, что

он должен возникнуть во время родов, либо после родов, в условиях психо-

травмирующей ситуации или при нахождении женщины-матери в состоянии

психического расстройства, не исключающего вменяемости.Именно при этих

условиях должно быть принято решения о лишении новорожденного жизни. В

противном случае квалификация по ст. 106 УК РФ исключается. «Так, напри-

мер, если при отсутствии психического расстройства и психотравмирующей

ситуации женщина во время или сразу после родов реализует умысел на убий-

ство, который возник задолго до рождения ребенка и продиктован мотивами

мести, личной неприязни, корысти и т.д., ответственность должна наступать по

соответствующей части ст. 105 УК РФ»9. Так, к примеру, нашумевшая история,

о найденных в морозильной камере, одного из местных супермаркетов Средне-

уральска,  двух трупах новорожденных. На примере, видно, что женщина со-

вершившая, данное деяние, не только осознавала все происходящее, но и пла-

нировала свои действия заранее до родов, что подтверждается тем, что пре-

ступление было совершено не однократно.Считается что возникший  и долгое

время существовавший, умысел совершить убийство своего новорожденного

ребенка, представляет большую общественную опасность, чем аналогичное де-

яние совершенное  по внезапно возникшему умыслу. Находясь в состоянии бе-

ременности, но имевшая преступный умысел, женщина не может по объектив-

9 Комментарии к Уголовному кодексу Российской Федерации/ под ред. В. Т. Томина, В. В. Сверчкова. Изд.
6-е. М.: Юрайт-Издат, 2011. С. 224.
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ным причинам (невозможности) совершить убийство ребенка находящегося в

утробе.

При внезапно возникнувшем умысле, тоже необходим детальный подход

к рассмотрению. Ведь иногда возникновение умысла объясняется тем, что во

время беременности, женщина пытается избавиться от «ненужного» плода раз-

личными способами, например, употребление лекарственных препаратов, уда-

ры по животу, принятие максимально горячих ванн, прокол плаценты различ-

ными остро-колющими предметами, прыжки с большой высоты и д.т. и убеж-

дены в рождении уже мертвого ребенка.  И в случае появления живого ново-

рожденного, «добивают» его различными методами.

Установление субъективной стороны преступления, предусмотренного

ст. 106 УК РФ, имеет большое значение при привлечении к уголовной ответ-

ственности, для квалификации деяния и для назначения наказания. Важно уста-

новить, виновно ли совершено убийство матерью новорожденного ребенка, а

также мотивы и цели, а также эмоциональное состояние. В данном случае мо-

тивы тесно связаны с эмоциями роженицы. Психическое отношение роженицы

к совершенным опасным действиям (бездействиям) и их последствиям, может и

не совпадать с содержанием мотивационной направленности. Подчеркивая

психотравмирующий характер ситуации, законодатель выделяет значимость

характера эмоций.

Характерные отличия  мотивов инфантицида  состоит в том, что они ли-

шены низменного характера, это мотивы морального порядка, к примеру, стыд

за рождение внебрачного ребенка, боязнь общественного осуждения, страх пе-

ред родителями – и это далеко неполный список возможных «толчков» к со-

вершению убийства. Очень часто убийство собственного новорожденного ре-

бенка происходит именно при совокупности подобных факторов, и преступле-

ние для женщин является бедой, нежели виной.

Главной и имеющей отношение к данной ст. 106 УК РФ, выступает цель

лишения жизни своего новорожденного ребенка.

По приведенным выше данным статистики Дальневосточного Федераль-
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ного Округа, самым распространенным способизбавлением от своего новорож-

денного ребенка, является удушение. При удушении, женщины чаще всего ис-

пользовали полотенце, веревку, ремень от одежды, накрывали новорожденного

подушкой, клали его в целлофановый пакет и завязывали или просто душили

руками. Тело ребенка выбрасывали в овраг, мусорные ящики, выгребные ямы,

канализацию, оставляли в безлюдных местах и даже закапывали в земле соб-

ственных садовых участках.На втором месте способ утопление новорожденно-

го. К примеру, решение по делу Ленинского районного суда города Иркутска:

«В период времени с 21.00 часа 05.06.2014 года до 09.00 часов 06.06.2014

года Кондрашова Т.Б., находясь в помещении туалета участка № 8 садоводства

«Иркут» г. Иркутска, сразу после того, как у нее произошли физиологические

роды, и родился живой, доношенный и жизнеспособный ребенок женского по-

ла, являясь матерью данного ребенка, находясь в тяжелом материальном поло-

жении и не желая заботиться о нем, действуя умышленно, с целью убийства но-

ворожденного ребенка сразу же после родов, сбросила последнего в выгребную

яму вышеуказанного туалета. В результате умышленных преступных дей-

ствий Кондрашовой Т.Б. у ребенка был закрыт просвет дыхательных путей

инородными телами, после чего намерено с целью причинения смерти ребен-

ку ФИО3 не приняла мер к извлечению последнего из выгребной ямы вышеука-

занного туалета. В результате преступных действий ФИО3 смерть новорожден-

ного ребенка наступила от механической обтурационной асфиксии от закрытия

просвета дыхательных путей инородными телами (плотный мешок, фекалии),

что подтверждается характерным комплексом общеасфиксических признаков:

полнокровие внутренних органов, жидкое состояние крови; микроскопические

признаки острой смерти, полнокровие внутренних органов, сегментарные ате-

лектазы, дистелектазы легких»10

Вину матери в убийстве своего новорожденного малыша можно опреде-

лить ее психическим отношением в форме умысла, который возникает от

10 Решение по делу 1-245/2015 в отношении Кондрашовой Т.Б. Архив Ленинского районного суда города
Иркутска, 2015.
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накопления отрицательных эмоций в условиях психотравмирующей ситуации,

отсутствие материальных средств на содержание ребенка,  осуждение со сторо-

ны близких и знакомых в случае незаконнорожденности, отказ отца зареги-

стрировать брачные отношения, отсутствие жилья. Вот один из примеров на

практике ДФО:

«Сразу после родов 07 июня 2014 г. в указанный период времени Кожа-

нова В.А., находясь в психотравмирующей ситуации, не исключающей вменяе-

мости, обусловленной тяжелой семейной обстановкой, а именно, наличием еще

одного ребенка, который болеет астмой, не желанием биологического отца ре-

бенка Г.Б.Б. поддерживать ее материально, физическим и психологическим со-

стоянием, вызванным беременностью и родами вне больничного учрежде-

ния.Полагая, что введенные ею в заблуждение относительно сделанного аборта

родные и близкие могут отвернуться от нее, работодатель расторгнет с ней тру-

довой договор, действуя умышленно, с целью причинения смерти своему ново-

рожденному ребенку, не предприняв меры к обращению за медицинской по-

мощью в какое-либо медицинское учреждение либо к вызову медицинских ра-

ботников или других лиц для оказания помощи при родах, осознавая, что ребе-

нок дышити проявляет иные признаки жизни (сердцебиение, производимые

движения мускулатуры), в целях сокрытия факта рождения ребенка от членов

своей семьи и других лиц, осознавая характер своих действий, предвидя неиз-

бежность наступления общественно опасных последствий в виде наступления

смерти новорожденного ребенка, и желая их наступления, сходила на кухню

квартиры, где в тумбе взяла целлофановый пакет для мусора черного цвета,

ножницы, затем зашла вванную комнату, где взяла резиновые перчатки с внеш-

ней поверхностью желтого цвета, бывшие в употреблении, после чего верну-

лась в туалет, перерезала ножницами пуповину новорожденного ребенка муж-

ского пола, и в целях причинения смерти положила его в вышеуказанный цел-

лофановый пакет, куда так же положила плаценту, обе резиновые перчатки, при

этом завязав пакет на узел, удерживала до тех пор, пока новорожденный не пе-

рестал подавать признаки жизни. Убедившись, что ребенок мертв, Кожанова
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В.А. с целью скрыть следы преступления вынесла пакет с ребенком в мусоро-

сборник подъезда своего дома и вернулась в квартиру. От данных умышленных

действий Кожановой В.А. новорожденный ребенок скончался на месте»11

Особенности субъективной стороны преступления, предусмотренного

ст.106 УК РФ, позволяют отграничить друг от друга составы преступления,

сходные по объективным признакам.

11Решение по делу 1-381/2014 в отношении Кожановой В.А. Архив Нерюнгринского городского суда Рес-
публики Саха (Якутия), 2014.
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2 ПРОБЛЕМЫ КВАЛИФИКАЦИИ СТАТЬИ 106 УГОЛОВНОГО КО-
ДЕКСА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

2.1 Спорные вопросы квалификации убийства матерью новорожден-

ного ребенка

Из-за резкого скачка преступности по рассматриваемой проблеме данной

выпускной квалификационной работы, законодатель выделяет детоубийство в

отдельную ст. 106 Уголовного кодекса Российской Федерации, в самостоятель-

ный привилегированный состав. Несмотря на всю необходимость, данная ста-

тья в новой действующей редакции Уголовного кодекса, на мой взгляд, имеет

ряд пробелов, как в отношении субъекта, так и объекта. Я считаю, что Уголов-

ный закон не имеет право содержать пробелы в нормах толковая.

Диспозиция 106 статьи, содержит в себе многие проблемные и не ясные

дефиниции, в частности,«новорожденный», «сразу же после родов», «психо-

травмирующая ситуация», но при этом уголовный кодекс не трактует нам дан-

ные понятия. В итоге получаются множественные вопросы в ходе квалифика-

ции дел данной категории.

По статистическим данным, пик роста убийства новорожденных, прихо-

диться, 90-е года. Скорее всего, это объясняется кризисом и тяжелым положе-

нием матерей-одиночек, не получающих помощи от государства на воспитание

детей. После 2000 года идет некий спад данного преступления, но 2005 году

снова замечен значительный прирост. На сегодняшний день, можно заметить,

что количество преступлений против жизни новорожденного к 2015 году сни-

жается. Государственные, социальные программы поддержи матерей-одиночек,

многодетных семей улучшают демографическую ситуацию в России 12.

Вопросы квалификации решаются непосредственно следователем, когда

он возбуждает и принимает к своему производству уголовное дело.

Главным спорным вопросом остается  определение начала жизни, по-

скольку от точности определения, зависит квалификация содеянного.  По меди-

12 Статистические данные МВД России: официальный сайт РосПравосудие. URL: https//rospravosudie.com.
(дата обращени:12.02.2016).
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цинским данным – начало жизни – это момент зачатия. Для уголовного права

этот момент очень ранний.

Большинство авторов и правоведов считают, что жизнь начинается с мо-

мента начала дыхания и готовности к существованию ребенка вне тела матери.

Но уголовное право не рассматривает данные версии. Если же убийство

новорожденного будет наказуемого, лишь с того момента, когда тот начал ды-

шать, как тогда квалифицировать действия роженицы, наносящей смертельные

удары по появившейся голове ребенка во время родов. Абортом? Известно, что

абортом признается внутриутробное уничтожение плода, до начала родов -

искусственным прерыванием беременности. Опять же возникают многочислен-

ные разногласия, в вопросе о том, где лежит грань, отделяющая убийство от

аборта.

Поэтому, умышленное нанесение роженицей ран в головку рождающему-

ся младенцу, можно уже рассматривать как совершения преступления, преду-

смотренного ст. 106 УК РФ.

Не менее важный вопрос о лишении жизни новорожденного, который

уже родился мертвым, но мать не осознавая этого, производила меры по

умерщвлению своего ребенка.

Так же ведутся споры, о том, с кого момента и по какое время, ребенок

считается новорожденным. По медицинским меркам ребенок считается ново-

рожденным только после выхода из тела матери и появления признаков жизни.

Педиатры утверждают, что период новорожденности равен 28 календарных

дней, а в акушерстве он равен одной недели, в судебной же медицине – одни

сутки. Как показывает практика и учитывая особенности законодательной кон-

струкции диспозиции ст. 106 УК РФ, за основу берут срок в один месяц. Сле-

дует учесть, что при убийстве матерю новорожденного, сразу, же после родов,

должен использоваться именно судебно-медицинский критерий ограничения

периода новорожденности.Многие считают, что период новорожденности зави-

сит не от сроков и не от сложившихся обстоятельств данного деяния, а от

внутриутробного развития малыша. «Длительность периода новорожденного
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индивидуальна и колеблется в пределах нескольких недель, чаще всего трех-

четырех недель. У доношенных младенцев этот период короче, чем у не доно-

шенных.»13

Множество ученых, правоведов за основу установления этого срока, ис-

пользуют критерии из педиатрии. Хотя как было описано выше, что педиатрия

сама не излагает четкие временные рамки, характеризующие и определяющие

этот период.

Понятие «убийство новорожденного ребенка во время родов« является не

менее спорной. Роды - это продолжительный процесс, начинающийся в момент

сокращения мышц матки. Продолжительность родов может превышать 10 ча-

сов. Как было сказано выше, в уголовном праве принято считать новорожден-

ным – ребенка, который только что или недавно родился, и ребенка до одного

месяца. Убийство «сразу же после родов» тоже при квалификации сопровожда-

ется многочисленными спорами. Авторы обычно относят к периоду после ро-

дов, один день с момента рождения ребенка. Однако противники этого мнения,

считаю, что установление заранее определенного срока в отношении ситуации

« во время  или сразу же после родов», к новорожденному вряд ли возможно.

Они предлагают определять срок индивидуально каждому случаю. Само поня-

тие, по их мнению, «сразу же после родов», имеет медицинское определение.

Тут имеется ввиду, краткий промежуток времени, после рождения ребенка и до

выхода детского места (плаценты), но по другой версии, выделение плаценты

относиться еще к родам либо, же именуется последовым родовым периодом.

Исходя из этого, я делаю вывод, что более правильно считать, что под опреде-

лением «сразу же после родов», понимается время от 2 до 4 часов после выхода

детского места. Пример из практики Дальневосточного Федерального Округа:

«Шарапова Г.С. совершила убийство  новорожденного ребенка сразу же после

родов, при следующих обстоятельствах:

01.02.2014 в период времени с 9:00 по 22:00, более точное время след-

ствием не установлено, Шарапова Г.С., находясь в ограде дома, самостоятельно

13 Уголовное право:  учебник / под.ред.  В. Ф. Караулова. М.: Изд. Гамма. 89 с.
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родила живорожденного, жизнеспособного ребенка мужского пола, при этом у

Шараповой Г.С., достоверно знавшей о том, что ее новорожденный ребенок

жив, поскольку последний подавал признаки жизни, самостоятельно дышал и

кричал, вследствие ее нежелания воспитывать ребенка, осуществлять уход за

ним и опасений неустроенности личной жизни, возник умысел на убийство

своего новорожденного ребенка. Реализуя указанный преступный умысел, в пе-

риод времени с 9:00 по 22:00 01.02.2014, более точное время следствием не

установлено, Шарапова Г.С., находясь в ограде дома, после родов живорож-

денного жизнеспособного ребенка, действуя умышленно, с целью убийства

своего новорожденного ребенка, находясь в положении стоя, бросила своего

новорожденного ребенка головой вниз на твердую поверхность тротуара из до-

сок, в результате чего новорожденномуребенку мужского пола была причинена

черепно-мозговая травма в виде субдуральной гематомы в затылочно-теменной

области слева, ушиба головного мозга, кровоизлияния в кожу головы в левой

теменно-затылочной области, гематому в правой щечной области с нарушением

поверхностного слоя дермы, ссадины в левой теменной области, которая отно-

сится к категории телесных повреждений, повлекших тяжкий вред здоровью по

признаку опасности для жизни человека и состоит в прямой причинно-

следственной связи со смертью.Смерть новорожденного ребенка Шараповой

Г.С. наступила 01.02.2014, точное время следствием не установлено, на месте

происшествия в результате черепно-мозговой травмы в виде субдуральной ге-

матомы в затылочно-теменной области слева, ушиба головного мозга, кровоиз-

лияния в кожу головы в левой теменно-затылочной области, гематомы в правой

щечной области с нарушением поверхностного слоя дермы, ссадины в левой

теменной области.»14

По прежнему спорным является вопрос о субъекте ст. 106 УК РФ. Субъ-

ектом преступления является  мать ребенка, достигшая 16 лет и вменяемая. Из-

вестно, что к уголовной  ответственности за убийство привлекаются лица с 14

14 Решение по делу 1-265/2014 в отношении Г. С. Шараповой. Архив Казачинско-Ленинского районного су-
да города Иркутска, 2014.
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лет. Почему же тут законодатель установил ограничение? Многие правоведы

считают, что подросток - девочка, ребенок, по сути, не в состоянии полностью

осознавать всю сущность и ответственность материнства. Поскольку подрост-

ковая психика не устойчива, а вдобавок на девочку падают обязанности мате-

ринства, осуждение со стороны «взрослых» и сверстников и другие социальные

проблемы, выбивающие молодую мать с калии, законодатель решил увеличить

уголовную ответственность по данной статье. Несмотря на это, многие право-

веды и авторы монографий, предлагают установить уголовную ответственность

за убийство новорожденного ребенка с 14-ти летнего возраста. Это обосновано

невероятным всплеском такого преступления в возрастной категории от 14 до

15 летнего возраста. Ученые-правоведы также считают, что уже в этом возрасте

несовершеннолетняя мать, способна осознавать морально-правовую значимость

убийства и его последствия. Из уголовной практики Дальневосточного феде-

рального округа:

«Органами предварительного следствия Качина Т.А. обвиняется в том,

что она совершила преступление при следующих обстоятельствах.

06.02.2014 года около 21:00 часов Качина Т.А., будучи беременной, нахо-

дилась у себя дома на »адрес». В указанное время Качина Т.А., предполагая,

что у нее начались родовые схватки, взяв с собой халат, вышла на улицу. Нахо-

дясь в ограде указанного дома, не состоя на учете у врача по беременности и,

не обращаясь за медицинской помощью, самостоятельно родила живого (на что

указывает наличие полнокровных расправленных перибронхиальных артериол,

отсутствие несовместимых с жизнью патологий), зрелого и доношенного ре-

бенка мужского пола, »данные изъяты». Опасаясь огласки и осуждения со сто-

роны своих родителей, у Качиной Т.А. возник умысел, направленный на убий-

ство своего новорожденного ребенка. Реализуя свой умысел, Качина Т.А. сразу

же после родов, с целью убийства, находясь по вышеуказанному адресу, осо-

знавая фактический характер и общественную опасность своих действий, по-

нимая, что обязана заботиться о здоровье и жизни своего новорожденного ре-

бенка, что температура воздуха в зимнее время опасна для жизни человека,
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предвидя возможность наступления последствий в виде смерти новорожденно-

го ребенка и желая их наступления, подыскав в бане коврик, завернула в него

своего новорожденного ребенка, поместив его в мешок, который отнесла за

ограду своего дома в местность около реки, где раскопала снег возле произрас-

тающей рядом березы, выкопав яму глубиной около 0,5 м, в которую закопала

своего новорожденного ребенка. Смерть новорожденного ребенка Качиной

Т.А. наступила от общего переохлаждения организма в результате воздействия

низкой температуры»15

В уголовной норме законодатель допустил пробел, в связи с тем, что не

дает четкого понятия «материнства» Можно ли считать суррогатную женщину

матерью? Тут уголовное право прибегает к медицинским критериям, где сказа-

но, что матерью признается женщина, выносившая и родившая ребенка. Делаем

вывод, что матерью по данной статье, является женщина, родившая ребенка, не

зависимо от своего правового положения. Более подробно, эту ситуацию рас-

кроет следующий пункт данной главы.

2.2 Трудности и проблемы квалификации преступлений, предусмот-

ренных статьей 106 УК РФ (по материалам Дальневосточного Федераль-

ного Округа)

Проблема квалификации деяния в  уголовном законодательстве России

решается следующим образом. Действующий Уголовный кодекс Российской

Федерации выделяет это преступление в самостоятельный состав. Убийство

новорожденного ребенка, совершенное матерью, подлежит квалификации по

ст. 106 УК РФ. Однозначного мнения по разграничению данного деяния с дру-

гими видами преступлений против жизни в юридической литературе нет. Одни

юристы приходят к выводу о том, что безосновательно убийство новорожден-

ного относят к менее опасному виду преступлений против жизни. Другие гла-

сят о   выделение детоубийства в самостоятельный состав убийства при смяг-

чающих обстоятельствах.

15 Решение по делу 1-431/2014 в отношении Т. А. Качиной. Архив Кабанского районного суда Республики
Бурятия, 2014.
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Существующая законодательная конструкция ст. 106 УК РФ вызывает

трудности, как в следственном, так и судебном процессе пре правовой оценки

преступных посягательств. За время существования этой нормы в теории и

практике ее применения выявились существенные противоречия, ставящие под

сомнение ее эффективность и «нужность» в уголовном праве. Данные разно-

гласия связаны как со спецификой самого преступления, так и с особенностями

уголовно-правовой структуры статьи.

Убийство своего новорожденного ребенка, совершаемое  при отсутствии

хотя бы одного из предусмотренных  ст. 106 Уголовного кодекса Российской

Федерации обстоятельств классифицируется по ст. 105 УК РФ.

При квалификации  преступления предусмотренного ст. 106 УК РФ,

убийстве матерью новорожденного, возникают следующие проблемы.

Проблема квалификации при убийстве матерью новорожденного ребенка,

совершенном в соучастии с другим лицом. На сегодняшний день эта одна из

обсуждаемых проблем в уголовном праве России, когда соучастник совершает

противоправное деяние со специальным субъектом, в частности матерью -

убийцей. Как я упоминал выше, состав этого преступления привилегирован-

ный. Законодатель смягчает наказания исходя из социального статуса субъекта.

Не углубляясь в вопрос принятого решения, необходимо заметить следующие

моменты: на основании ч. 4 ст. 34 УК РФ, лицо, которое не является субъектом

преступления указанным в статье Особенной части УголовногоКодекса, участ-

вующее в совершении преступления, предусмотренного этой статьей, будет

нести уголовную ответственность за преступление в качестве организатора,

подстрекателя или пособника. Данное положение предлагается законодателем

применять в отношении других соучастников преступления, которые соверша-

ют данное деяние совместно со специальным субъектом, но оно не соответ-

ствует ч. 1 ст. 34 УК РФ, где разъяснено, что ответственность соучастников

преступления определяется характером и степенью фактического участия в со-

вершении преступления. Получается, если другой соучастник при совершении

преступления являлся соисполнителем, то неверно квалифицировать его дей-
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ствия как действия организатора (подстрекателя, пособника). Как же квалифи-

цировать действия, если лицо вместе с матерью новорожденного является со-

исполнителем, применительно к ст. 31 УК РФ? Трудность в том, что тут пред-

лагается расценивать такие действия как,  пособничество, подстрекание и орга-

низацию.

Хотя соучастие при совершении убийства новорожденного ребенка,

большая редкость, необходимо разобраться, как оценивать действия лица, вы-

полнявшего убийство  вместе с матерью ребенка. В юридической литературе

проблема квалификации детоубийства, осуществляемого в соучастии с другим

лицом, решается в индивидуальной квалификации действий второго соучаст-

ника, отличной от квалификации действий самой матери, и именно с этой точки

зрения обсуждаются различные варианты его ответственности. Как известно

для матери новорожденного существуют особенности квалифицированния дея-

ния, но вопрос в том, должно ли применяться снисхождение к соучастнику пре-

ступления. Соучастник, не находится с новорожденным ребенком ни в право-

вой, ни социальной, ни тем более физиологической связи, по этому по данной

статье он привлекаться ни как не может.

Действия матери новорожденного, которая совершила преступление в со-

участии с другим лицом,  а также действия соучастника, должны квалифициро-

ваться  как совершенные группой лиц. Роженица утрачивает  специальные при-

знаки субъекта, и становиться лицом совершившим деяние при отягчающих об-

стоятельствах, и понесет наказание по ч. 2 ст. 105  УК РФ. В этом случае изме-

няется и характер совершенного деяния, из чего и приходит решение о погло-

щении преступлением субъективных признаков матери-убийцы как субъекта

привилегированного состава преступления. Преступление, совершенное с при-

влечением соучастника изменяет субъективное отношение к родительнице но-

ворожденного ребенка,заметно усложняет состав, образуют субъективную

связьс другим лицом, создает форму соучастия, изменяет форму своей вины и

на основании этого, как было выше сказано, изменяется статус матери ново-

рожденного. Все элементы состава преступления, которые нашли свое место в
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психике матери, влияют непосредственно на квалификацию. Исходя из этого

видно, что при трудностях квалификации преступления, предусмотренного ст.

106 УК РФ, которые влекут за собой изменение статуса соучастника, решением

будет правовая оценка, и ее критерием будет субъективно-объективный крите-

рий.

Следующая не менее проблематичная ситуация складывается с призна-

нием в качестве субъекта убийства матерью новорожденного ребенка суррогат-

ной матери. Одни юристы признают суррогатную мать субъектом убийства но-

ворожденного, а другие утверждают, что привлечение ее к уголовной ответ-

ственности по ст. 106 УК РФ не возможно и законодательству необходимо раз-

работать специальные нормы, для расследования убийства новорожденного

суррогатной матерью.

Что же понимается под термином «Суррогатная мать»? Исходя из терми-

нологии Семейного кодекса Российской Федерации16, суррогатной мате-

рью(Лат. ve№tremlocare)17 можно считать женщину, которой был имплантиро-

ван эмбрион другой женщины, в целях его вынашивания и произведение на

свет. Исходя из терминологии ФЗ « Об основах охраны здоровья граждан в

Российской Федерации» - суррогатное материнство представляет собой вына-

шивание и рождение ребенка (в том числе и преждевременные роды) по дого-

вору, заключаемому между суррогатной матерью (женщиной вынашивающей

плод после переноса донорского эмбриона) и потенциальными родителями, чьи

половые клетки использовались для оплодотворения, либо одинокой женщи-

ной, для котрой вынашивание и рождение ребенка невозможно по медицин-

ским показаниям.18Но генетические родители лишь в том случаи имеют право

на статус родителей, если суррогатная мать дала согласия на то. Если по каким

либо причинам, суррогатная мать отказывается о передачи ребенка в биологи-

16Семейный кодекс Российской Федерации» от 29.12.1995 № 223-ФЗ (ред. от 30.12.2015) // Собрание зако-
нодательства РФ.  1996.   № 1.  Ст. 16.  (п. 4 ст. 51.).

17 Словарь латинской  древней терминологии / под ред. А.К.Бочкарева.  М.: Восход. С 201.
18 Федеральный закон от 21.11.2011 № 323-ФЗ «Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федера-

ции» (с изм. и доп., вступ. в силу с 24.07.2015) // Собрание законодательства РФ.  2011. № 48.  Ст. 6724. (п. 9. ст.
55).
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ческую семью, то она записывается в качестве его матери.

Все выше перечисленные эпизоды гражданско-правовых и семейно-

правовых отношений имеют прямое отношение к вопросам уголовного наказа-

ния суррогатной матери по ст. 106 УК РФ. При квалификации преступления по

ст. 106 УК РФ необходим специальный субъект, а таким по рассматриваемой

статье, может быть только мать новорожденного. Каким же образом определя-

ется.когда женщина становиться матерью? В рассматриваемой ситуации нужно

видеть различия между фактическим и юридическим материнством. По факту

женщина становиться матерью в момент рождения новорожденного ребенка, а

с юридической точки, с момента регистрации рождения  ребенка органом запи-

си актов гражданского состояния.

Снова появляется юридическая проблема, если считать, что роженица

становится матерью с момента регистрации рождения ребенка в ЗАГСе. Полу-

чается, что женщина, родив новорожденного ребенка, сразу же после родов,

либо в условиях психотравмирующей ситуации или в состоянии психического

расстройства, не исключающего вменяемости, но не записанная в качестве ма-

тери это ребенка, убила его, тогда возникает очень противоречивая ситуация.

Действия роженицы должны будут квалифицироватьсяпо пункту «в» ч. 2 ст.

105 Уголовного кодекса Российской Федерации, а так-так ребенок, находился в

беспомощном состоянии, либо по ст. 107 УК РФ, в случае убийства новорож-

денного матерью находящейся в состоянии аффекта. При квалификации необ-

ходимо учитывать следующий факт, что  роженица убивает неврожденного ре-

бенка, которого сама родила. Будет справедливо квалифицировать ее дей-

ствияпо ст. 106 УК РФ, но все, же роженица не имеет статуса специального

субъекта преступления, лишь фактически, исходя из этого, квалификация по

данной норме исключена. Иное возможно лишь том случае, если суррогатная

мать признала новорожденного ребенка собственным.

Уникальность рассматриваемой  ситуации считается в том, что квалифи-

кация преступления в случае признания матерью ставится в относительность не

от субъективных критериев, и не от вины, являющейся основополагающим
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принципом решения привлечения к уголовной ответственности, а от непосред-

ственной записи роженицы в качестве матери. Значит, женщина считается ма-

терью с момента соответствующей записи.

И делая выводы из выше сказанного, появление новорожденного ребенка

еще не делает роженицу матерью и конечно не может быть уголовной ответ-

ственности по признакам деяния, предусмотренного ст. 106 УК РФ в связи с

отсутствием специального субъекта.

Квалификация преступления предусмотренного ст. 106 УК РФ будет вы-

зывать, еще большие трудности в том случае, если суррогатная мать заключает

договор с биологическими родителями ребенка, по которому обязуется пере-

дать им новорожденного ребенка. Данное соглашение, так же может быть, рас-

торгнуто в любое время по желанию суррогатной (фактической) матери, но он

подчеркивает о намерениях лиц. Когда суррогатная мать добровольно идет на

передачу ребенка его генетическим родителям до его фактического рождения,

роженица фактически отказывается от прав на материнство и рожденного ма-

лыша, не его своим. В ситуации, когда суррогатная мать убивает рожденного

ею ребенка, после его рождения, но при этом регистрации одной из женщин, в

качестве матери не произошло,  то ее деяния будут квалифицироваться по

пункту «в» ч. 2 ст. 105 УК РФ или, же по ст. 107 УК РФ. Данное решение, бес-

спорно, будет правильным, так как  намерения суррогатной матери были отоб-

ражены при заключении договора. Ситуация при которой, во время заключения

договора суррогатная мать отказывалась от новорожденного ребенка, но после

его родов по каким либо причинам принимает решение оставить ребенка себе,

будет еще более сложной.

В условиях психотравмирующей ситуации, убивая новорожденного ре-

бенка, до момента юридической регистрации, суррогатная мать, находится в

такой же  ситуации, что и роженица, не оформленная юридически в качестве

матери ребенка.Это характерно и для случаев, когда суррогатная мать дает свое

согласие на юридическую регистрацию в качестве матери женщины, чей эм-

брион она вынашивала, и данная регистрация была осуществлена. Проснувши-
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еся материнское чувство, которое  побудило суррогатную мать оставить ново-

рожденного себе и в условиях психотравмирующей ситуации она убивает его.

В данном случае  квалификация зависит от факта официальной регистрации.

Проблемы  квалификации преступления совершенного  суррогатной ма-

тери по ст. 106 УК РФ на этом не останавливаются. В связи этого деяния, стоит

вопрос о квалификации преступления совершаемого суррогатной матерью, ко-

торая убила новорожденного ребенка до юридической регистрации в качестве

матери, но в дальнейшем была записана в качестве матери рожденного. Право-

вая норма свидетельствует о квалификации ее действий по тому же принципу,

что квалификация действий роженицы до юридически оформленной записи.

Слаживается интересная ситуация: действия это женщины будут  квалифици-

роваться не как убийство матерью новорожденного ребенка, несмотря на т, что

в будущем оказывается, что убитый ею новорожденный ребенок является

именно ее ребенком. В данной ситуации нарушается принцип справедливости

уголовного права.

Очень нестандартная ситуация складывается и в том случае, если ново-

рожденного убивает биологическая мать, которой новорожденный ребенок был

отдан с согласия суррогатной матери и которая была юридически записана в

роли матери в книге записей рождений. В ст. 106 Уголовного кодекса Россий-

ской Федерации, объективная сторона убийства построена так, что в законе

представлены три разновидности такого убийства:

- убийство новорожденного ребенка во время или сразу же после родов;

- в условиях психотравмирующей ситуации;

- в состоянии психического расстройства, не исключающего вменяемо-

сти.

Только при убийстве матерью новорожденного ребенка во время или сра-

зу после родов, требуется установление непосредственной связи между убий-

ством и обстоятельствами родов. В данном случае к головной ответственности

может быть привлечена только роженица. При совершении преступления в

условиях психотравмирующие ситуации или в состоянии психического рас-
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стройства, не исключающего вменяемости, ответственность несет мать-убийца,

которая, в случае суррогатного материнства, может не быть роженицей. Сущ-

ность ст. 106 УК РФ заключается в том, что привилегированный состав убий-

ства учитывает состояние женщины, которая  родила ребенка. Но к уголовной

ответственности за данное деяние может быть привлечена и мать, которая не

рожала ребенка, а только записанная в роли матери, но лишь в условиях, стрес-

совой ситуации,подталкивающей на  данное преступление. Но разве может

быть такое  решение верным?Получается, что  любая женщина, записанная в

роли матери, попадает под распространение санкции ст. 106 Уголовного кодек-

са Российской Федерации, не имевшая на то оснований, побуждающих роже-

ницу совершить данное деяние. В данном случае необходимо разрешать вопрос

по ст. 107 УК РФ.

При квалификации деяния в виде убийства матерью новорожденного ре-

бенка, также возникают проблемыпри рассмотрении преступления по признаку

совершения его в период «сразу же после родов». Данная проблема была по-

дробно разъяснена в пункте первом главы второй данной квалификационной

выпускной работе.

Как же квалифицировать данное преступление, если на момент родов

женщина находилась в алкогольном или наркотическом опьянении? Что в дан-

ном случае послужило «толчком» нерадивую мать на убийство новорожденно-

го? В такой квалификации часто возникают проблемы и споры. На примере

рассмотрим отрывок из обвинительного приговора Пожарский районный суд

Приморского края:

«Подсудимая Братчук Е.А. совершила убийство матерью новорожденного

ребенка сразу же после родов при следующих обстоятельствах.

30.05.2013 г. в период с 04 час. до 05 час. 46 мин. Братчук Е.А., находясь

в состоянии алкогольного опьянения на участке местности размером 4,5 на 6

метров, прилегающим к крыльцу дачного домика в обществе садоводов люби-

телей, расположенном на расстоянии «адрес», родила согласно заключения

эксперта № 1 от 25.09.2013 младенца - зрелого, доношенного, живорожденного,
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жизнеспособного. Сразу же после родов, которые для Братчук Е.А. были неже-

лательными, в результате внезапно возникшего умысла на убийство новорож-

денного младенца сразу же после родов, с целью убийства новорожденного

осознавая общественную опасность своих действий и предвидя возможность

наступления общественно опасных последствий в виде смерти новорожденного

младенца, действуя умышленно, не находясь в состоянии психического рас-

стройства, не исключающего вменяемости, обхватила кистью правой руки за

шею новорожденного младенца, и держа его за шею, прошла к дачному доми-

ку, где споткнулась и выронила младенца из руки. Поймав младенца двумя ру-

ками, Братчук Е.А. вернулась на место родов на указанный участок местности,

положила младенца на землю, села рядом с ним на землю, и, увидев, что мла-

денец не кричит, решив, что он страдает заболеванием, полностью накрыла те-

ло младенца матрацем, и нанесла новорожденному младенцу множество, но не

менее двух ударов кулаком правой руки по голове и другим частям тела, при-

чинив последнему, согласно заключения эксперта № 15 от 25.09.2013 г, своими

действиями телесные повреждения, которые по признаку вреда здоровью,

опасного для жизни человека, расцениваются как тяжкий вред здоровью, и со-

стоят в прямой причинной связи со смертью, и убила его.

Смерть новорожденного младенца, рожденного Братчук Е.А., наступила

от нарушений функций головного мозга.

Действия подсудимой Братчук Е.А. квалифицированы органом предвари-

тельного следствия по ст. 106 УК РФ. Суд полагает необходимым квалифици-

ровать ее действия по ст. 106 УК РФ в ред. Федерального закона от 27.12.2009.

№ 377-ФЗ, поскольку указанная редакция закона улучшает положение подсу-

димой.

Вместе с тем, суд не находит возможным применить положения ч. 6 ст.

15 УК РФ, позволяющие изменить категорию преступления.»19

Если же преступление не доведено до конца по независящим от матери

19 Решение по делу 1-203/2013 в отношении Е. А. Братчук. Архив Пожарского районного суда Приморского
края, 2013.
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новорожденного ребенка обстоятельствам, то такие действия будут квалифици-

роваться как покушение на убийство матерью новорожденного ребенка сразу

же после родов, в том случае если умышленные действия матери новорожден-

ного, прямонаправленные на его убийство. К примеру:

«Шишкина Л.В. совершила покушение на убийство матерью новорож-

денного ребенка сразу же после родов, при следующих обстоятельствах. В пе-

риод времени с 02.03.2013, находясь на веранде дома, Шишкина Л.В. самостоя-

тельно родила живорожденного, маловесного и жизнеспособного ребенка муж-

ского пола, впоследствии названного Шишкиным «НОВОРОЖДЕННОГО»,

поместив его в помойное ведро. После чего, в этот же период времени и в том

же месте, Шишкина Л.В., зная о том, что её указанный новорожденный ребенок

нуждается в специальном уходе и режиме питания, и не желая их осуществлять,

осознавая, что без такого ухода и питания, а также при низкой утренней темпе-

ратуре воздуха может наступить смерть новорожденного ребенка и желая её

наступления, умышленно вынесла своего указанного новорожденного ребенка

в помойном ведре на улицу и выбросила его на кучу мусора, расположенную на

территории указанного дома. Указанными действиями Шишкину В.А., соглас-

но заключению эксперта, были причинены следующие телесные повреждения:

ссадины лица и области левого тазобедренного сустава, которые как вред здо-

ровью не расцениваются, так как не влекут за собой его расстройство. Однако,

свой преступный умысел, направленный на убийство новорожденного ребенка,

Шишкина Л.В. не смогла довести до конца по независящим от неё обстоятель-

ствам, так как около 02.03.2013 сотрудниками полиции новорожденный ребе-

нок Шишкиной Л.В. был обнаружен на указанной куче мусора и доставлен в

местное медицинское учреждение, где ему была оказана необходимая меди-

цинская помощь.

Действия Шишкиной Л.В. суд квалифицирует по ч.3 ст.30, ст.106 Уго-

ловного кодекса Российской Федерации как покушение на убийство матерью

новорожденного ребенка сразу же после родов.

Признать Шишкину Л.В. виновной в совершении преступления, преду-
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смотренного ч. 3 ст. 30, ст. 106 Уголовного кодекса Российской Федерации, и

назначить наказание – 1 (один) год лишения свободы.

В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное Шишкиной Л.В. наказание

считать условным с испытательным сроком 1 (один) год».20

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

20 Решение по делу 1-194/2013   в отношении Л.В. Шишкиной. Архив районного суда имени Лазо Хабаров-
ского края, 2013.
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В заключении данной выпускной квалификационной работы, можно под-

вести следующие итоги. Правовая норма уголовного кодекса Российской Фе-

дерации выделяет три ситуации.

Это убийство матерью новорожденного ребенка во время родов или сразу

же после них. Уголовный кодекс отнес данный вид убийств к числу совершен-

ных при смягчающих обстоятельствах, ссылаясь на  психофизиологическое со-

стояние женщины во время родов и сразу после них. Убийство новорожденного

ребенка во время родов подразумевает, что плод (ребенок) уже появляется на

свет, но еще полностью не отделился от матери (появление головки или другой

части теля ребенка). Для уголовного права и уголовного закона не имеет значе-

ния для квалификации данного преступления, что ребенок еще не начал само-

стоятельной физиологической жизни.

Вторая ситуация, это  убийство новорожденного ребенка в условиях пси-

хотравмирующей ситуации.  Под новорожденным ребенком, понимается ребе-

нок, которому не исполнился один месяц. Психотравмирующая ситуация мо-

жет возникнуть вследствие тяжелой беременности и тяжело протекающим ро-

дам, также когда мать не принимает мер к сохранению жизни ребенка, напри-

мер сознательно не кормит. Данная ситуация может складываться и из того, что

отец ребенка отказался от новорожденного, из-за угнетения и издевок род-

ственников и близких (в случае рождения ребенка в малолетнем возрасте, вне

брака), так же наличие на руках родившегося до этого, ребенка-инвалида и от-

сутствие средств к существованию. Роженица в данной ситуации полностью

осознает свои действия.

Третья предусмотренная ситуация, когда роды или состояние здоровья

матери могут привести к ее психическому расстройству и заболеванию, не ис-

ключающему вменяемости, либо прогрессирование уже имевшегося психиче-

ского заболевания.   Такой диагноз  должен ставиться в медицинском учрежде-

нии, специалистом. Во всех трех   ситуациях, преступление квалифицируется

по ст. 106 Уголовного кодекса Российской Федерации.
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Не относиться под  квалификацию правовой нормы уголовного кодекса,

убийство матерью новорожденного ребенка, даже если преступное деяние про-

исходит во время родов или сразу после них, если мать планировала заранее

убийство своего новорожденного ребенка, еще в процессе беременности. В та-

комслучае мать будет отвечать по п. «в» ч. 2 ст. 105 Уголовного кодекса Рос-

сийской Федерации, либо по какому-то иному пункту этой части.

Преступление может быть совершено как в форме действия (удары, уши-

бы, нанесение колото-резанных ран, удушение, утопление и т.п.), так и бездей-

ствия (мать не кормит ребенка, не следит за условиями проживания, за здоро-

вьем ребенка). Своеобразием этого деяния является то, что его субъектом мо-

жет быть только мать ребенка. Иные лица, которые являются соучастниками

преступления предусмотренного ст. 106 УК РФ, отвечают по п. «в» ч. 2 ст. 105

УК РФ за убийство (соучастие в убийстве) лица, находящегося в беспомощном

состоянии. Возраст, с которого наступает уголовная ответственность по данной

статье - шестнадцать лет.

Субъективная сторона данного преступления выражаться умышленной

виной,умысел, может быть как прямым (когда роженица желает и сознательно

допускает причинение смерти новорожденному) так косвенным (когда мать ре-

бенка относиться к последствиям своего деяния нейтрально). Мотивы различ-

ны: боязнь, что женщина не в состоянии содержать ребенка, стыд перед род-

ственниками и знакомыми, боязнь родителей, отца ребенка, и других лиц. Если

смертьматерью причинена новорожденному ребенку по неосторожности, от-

ветственность исключается.

В конце данной работы, посвященной проблемам квалификации преступ-

лений, предусмотренных ст. 106 Уголовного кодекса Российской Федерации,

по материалам Дальневосточного Федерального Округа, необходимо заметить

пробел в уголовном законе, нарушающий основы и принцип уголовной ответ-

ственности несовершеннолетних. Ответственность за деяние предусмотренного

ст. 106 УК РФ, наступает с 16 лет. Следовательно, если мать новорожденного

ребенка родила в возрасте до 16 лет и убила его, при наличии всех выше пере-
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численных ситуациях, характерных для состава ст. 106 УК, ее ожидает более

жесткая ответственность. Данный пробел должен быть доработан и устранен,

так как он противоречит принципу, что все равны перед уголовным законом.

Уголовный кодек должен предусмотреть возможности привлечения матерей-

подростков за убийство новорожденного ребенка также с 14-летнего возраста,

так как было упомянуто выше, возраст материнства сильно упал, и на данное

время колеблется с 12-13 летнего возраста. Поскольку подросток обязан знать

последствия своих действий и ответственность за содеянное.

Проанализировав  действующее уголовное законодательство и судебную

практику по уголовным делам (Дальневосточного федерального округа), оче-

видно, что понятия «новорожденность», «во время родов», «сразу же после ро-

дов» не имеют точной формулировки и требую уточнение со стороны уголов-

ного закона.

Статья 106 УК РФ, предусматривающая ответственность за убийство ма-

терью новорожденного ребенка,порождает целый ряд трудностей, требующих

законодательного разрешения. Определенные проблемы и трудности, возника-

ют, при квалификации рассматриваемого преступления, если другие соучаст-

ники матери-убийцы не являются соисполнителями, а выступают в роли орга-

низаторов, подстрекателей или пособников. В данной ситуации предусмотрен-

ные положения ч.. 4 ст. 34 Уголовного кодекса Российской Федерации, не мо-

гут быть применены, поскольку смягчающие обстоятельства, предусмотренные

ст. 106 УК РФ, имеют строгий личный характер и применяются непосредствен-

но к матери новорожденного ребенка. В таком случае организатор, подстрека-

тель или же пособник несут уголовную ответственность по статье 33 и пункту

«В» ч. 2 ст. 105 УК РФ.

Следующие проблемные моменты: в каких случаях мать, совершающая

убийство новорожденного ребенка, не  отвечает  по ст. 106 УК РФ; каким обра-

зом квалифицировать умышленное убийство родившегося ребенка в результате

естественных преждевременных родов либо в результате искусственного вызы-

вания преждевременных родов; влияет ли на квалификацию преступления вре-
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мя возникновения умысла на убийство новорожденного; и соучастие и его

формы в преступлении предусмотренного ст. 106 УК РФ.

По месту совершения убийство матерью новорожденного ребенка можно

определить в основном как квартирное преступление. Всеобщей статистики

преступлений, МВД Российской Федерации, из числа всех убийств данной ка-

тегории 68 % совершены в своих квартирах, домах, районе места жительства. В

основном убийство новорожденного ребенка осуществляется путем нанесения

ударов, ран, удушения, утопления, сбрасывания с высоты и другими способа-

ми.21

Данные проведенного анализа уголовных дел свидетельствуют о том, что

среди женщин-детоубийц число лиц, имевших неполное среднее образование,

составляет 40 %. По статистике 20 %  имеют высшее оконченное образование, в

15 % случаях, матери-убийцы довольно успешны и в полнее способны были с

финансовой точке зрения вырастить ребенка, но по причине боязни «опозо-

риться», либо потерять работу, совершали данное преступление.

Законодательство не раз обращало внимание на особое психическое со-

стояние роженицы в условиях психотравмирующей ситуации, и в состоянии

психического расстройства. Поэтому необходимо заметить, что наличие имен-

но особого психофизического состояния роженицы и субъекта данного пре-

ступления в одном лице, положено в основу выделения данного состава убий-

ства в отдельную статью.  Вовремя, и сразу же после родов роженица испыты-

вает сильнейший стресс, который лишает ее возможности в полной мере осо-

знавать фактический характер и общественную опасность своих действий и по-

ведения либо руководить ими.

И в заключение можно отметить еще то, что все статистические данные

составлены исключительно на зарегистрированных в МВД случаях. Под вопро-

сом остается то, сколько же новорожденных детей заканчивают свою жизнь

спустя несколько минут после своего рождения. По статистическим данным

21 Статистические данные: официальный сайт РосПравосудие. RUL: https//rospravosudie.com (дата обраще-
ния:12.02.2016).
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ДФО, за последние 5 лет замечен некий спад убийств неврожденных. Мы счи-

таем, что государство должно и далее поддерживать материнство, разрабатывая

социальные программы на поддержку матерей, и возможно повышать социаль-

ную культуру  женского населения, ввести уроки полового воспитания в школе

для девочек, на мой взгляд это сократило бы рост преступлений по ст. 106 сре-

ди подростков. Государство должно заботиться о сохранности своего будущего

поколения, а матери должны обрести некую уверенность в завтрашнем дне.
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Рисунок А.1 – Статистика преступлений по ст. 106 УК РФ
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Рисунок Б.1 – Статистика преступлений по ст. 106 УК РФ


