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РЕФЕРАТ 

 

 

Магистерская диссертация содержит 106 с., 94 источника. 

 

 

УГОЛОВНЫЙ КОДЕКС РФ, ТЕРРОРИЗМ, ТЕРРОРИСТИЧЕСКИЙ АКТ, 

ПРЕСТУПЛЕНИЯ ТЕРРОРИСТИЧЕСКОГО ХАРАКТЕРА, ТЕРРОРИСТ, 

ТЕРРОРИЗИРОВАНИЕ, ТЕРРОР 

 

Актуальность темы настоящего исследования заключается в поэтапном 

изучении и анализе преступлений террористического характера. От зарождения 

данного явления, его развития и так называемого расцвета. В связи с изложен-

ным можно проследить как развивался и менялся терроризм на разных истори-

ческих этапах.   

Цель исследования – провести в историко-правовом аспекте комплексный 

и всесторонний анализ, преступлений террористической направленности в ис-

торической ретроспективе, формулирование предложений повышения эффек-

тивности контроля над преступлениями террористической направленности в 

России, а также анализ законодательства об уголовной ответственности за пре-

ступления террористической направленности. 

Объект исследования – это общественные отношения, которые подверга-

ются посягательствам в результате действий террористов. 

Методы исследования – формально-юридический, историко-правовой, 

сравнительно-правовой, метод правового прогнозирования, классификация, 

анализ. 
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ВЦИК РСФСР – Всероссийский центральный исполнительный комитете 

Российской Советской Федеративной Социалистической Республики; 

ИГИЛ – исламское государство Ирана и Ливана; 

МВД – Министерство внутренних дел; 

НВФ – незаконное вооруженное формирование; 

РФ – Российская Федерация; 

СССР – союз советский социалистических республик; 

США – соединенные штаты Америки; 

СМИ – средства массовой информации; 

УК РСФСР – уголовный кодекс Российской Советской Федеративной 

Социалистической Республики; 

УК РФ – уголовный кодекс Российской Федерации; 

ФЗ – федеральный закон; 

CIA (ЦРУ) – Central Intelligence Agency (Центральное разведывательное 

управление); 

СIDН (МКПЧ) – Inter-American Commission for Human Rights (Межамери-

канская комиссия по правам человека); 

FBI (ФБР) – Federal Bureau of Investigation (Федеральное бюро расследо-

ваний); 

FISA (ФИСА) – Foreign Intelligence Surveillance Act (Закон о наблюдении 

за внешней разведкой); 

RICO (РИКО) – The Racketeer Influenced and Corrupt Organizations Act 

(Закон о рэкетире под влиянием и коррумпированных организациях); 

USN (ВМС) – United States Navy (военно-морские силы); 

USAF (ВВС) – United States Air Force (военно-воздушные силы). 
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ВВЕДНИЕ 

 

 

На сегодняшний день терроризм привлекает всеобщее внимание, и не 

случайно это явление назвали «чумой» двадцать первого века. Вне всяких со-

мнений это так, но с таким же успехом можно сказать, что это чума и двадцато-

го века, ведь это явление столь же древнее, как и непосредственно преступ-

ность. Поэтому в своей работе мы не станем утверждать, что это чума лишь 

двадцать первого века. Определить понятие терроризма задача очень сложная и 

как говорят специалисты, двадцать первый век должен стать веком, когда мы, 

наконец, сформулируем и дадим исчерпывающее понятие терроризма. В этих 

высказываниях есть некоторое преувеличение, однако, в этих высказываниях 

кроется главная мысль, которая заключается в том, что дать исчерпывающее 

определение терроризму достаточно сложно
1
.  

Прежде чем определиться с понятием «терроризм» необходимо углубить-

ся в историю этого несомненно страшного и распространенного явления, ины-

ми словами изучить его исторические корни. Найти отчетливо конкретные пре-

делы зарождения терроризма, задача достаточно непростая. В разные периоды 

становления государственности ему придавались разные смыслы: от единич-

ных убийств до массового «слепого» уничтожения людей
2
. Специалисты пред-

полагают, что самым первым актом терроризма является повествование о Ка-

ине и Авеле, но это скорее миф и может рассматриваться как предыстория тер-

роризма. Что же касается термина «террорист» он появился и стал употреб-

ляться после Великой французской буржуазной революции, именно из-за этого 

многие люди неверно полагают что зарождение терроризма началось именно в 

этот исторический период
3
. 

В связи с вышеизложенным полагаем, что настоящее магистерское дис-

сертационное исследование является актуальным.  

                                                           
1
 Василенко В.И. Терроризм как социально-политический феномен. М., 2012. C. 274. 

2
 Сидоренко А.Г., Тихомиров Ю.В. Терроризм и антитеррористическая безопасность в контексте истории и 

современной геополитики. М., 2011. С. 10. 
3
 Горбунов Ю.С. Об определении понятий «террор» и «терроризм» // Журнал Российского права. 2010. №2. 

С. 37. 
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Таким образом, целью настоящей работы является комплексный и все-

сторонний анализ, преступлений террористической направленности в истори-

ческой ретроспективе, формулирование предложений повышения эффективно-

сти контроля над преступлениями террористической направленности в России, 

а также анализ законодательства об уголовной ответственности за преступле-

ния террористической направленности. 

Для достижения поставленной цели следует решить ряд задач, а именно: 

изучить понятие терроризм, а также ответственность за преступления террори-

стической направленности; изучить опыт борьбы с преступлениями террори-

стической направленности в России и в странах западной Европы; провести 

всесторонний анализ законодательства о преступлениях террористической 

направленности; провести всесторонний анализ этапов и истории развития тер-

роризма и преступлений террористической направленности в России и в зару-

бежных странах. 

Объектом исследования являются общественные отношения, которые 

подвергаются посягательствам в результате действий террористов.  

Исследованием и анализом преступлений террористической направлен-

ности занимались довольно большое количество как отечественных, так и зару-

бежных авторов к которым можно отнести: Б. Ю. Калинина, А. А. Гогина, А. Б. 

Баринова, И. В. Бащкатова, Ю. С. Горбунова, А. Г. Емельянцева, В. П Емелья-

нова, Н. Н. Маршакову, А. А. Паненкова, А. В. Петрушова, В. В. Устинова, В. 

И. Попова, Г. В. Сидоренко, А. Г. Темираева, Э. А. Шапиева и т.д. 

При написании настоящей работы были использованы сравнительно пра-

вовой, историко-правой, формально-юридический, системно-структурный и си-

стемно-функциональный методы правовых исследований. 

Практическая значимость данной работы заключается в возможности ис-

пользования проведенного исследования в целях совершенствования законода-

тельства Российской Федерации, затрагивающее преступления террористиче-

ской направленности. 
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1 ПОНЯТИЕ И СУЩНОСТЬ ТЕРРОРИЗМА И ПРЕСТУПЛЕНИЙ 

ТЕРРОРИСТИЧЕСКОЙ НАПРАВЛЕННОСТИ 

 

 

1.1 Понятие и виды терроризма 

На сегодняшний день в юридической науке имеется более двухсот опре-

деление терроризма, однако ни одно из них не способно в полном объеме рас-

крыть сущность этого сложного и многогранного явления
4
.  Общеизвестно, что 

сам термин «терроризм» происходит от латинского слова terror, которое озна-

чает ужас или страх. В основе идеологии терроризма всегда лежит насилие, ко-

торое не является целью, а является средством осуществления преступных пла-

нов и замыслов. В самом начале двадцать первого века вопрос насилия стал 

наиболее важным для всего мирового сообщества
5
. Акты терроризма стали 

осуществляться не только организациями экстремистской направленности или 

же независимыми преступниками; во многих тоталитарных государствах ана-

логичные способы воздействия применяются и спецслужбами. Терроризм в 

наши дни, это сложное социально-экономическое явление, которое выходит за 

границы национальных рамок и преобразуется в значимую угрозу для всего 

населения планеты. Что является, а что не является терроризмом, каждый кон-

кретный человек для себя определяет сам, это зависит от идеологических пред-

почтений, а также внутренней проницательности. На данный момент общепри-

нятого понятия сущности террора не существует. В академической литературе 

«террор» и «терроризм», это разные понятия, которые схожи только в одном, в 

том, что оба этих явления основываются на применении насилия в отношении 

отдельных лиц, общественных групп и классов
6
. Специалисты в области исто-

рии в своих трудах указывают, что при Иване Грозном
7
 существовал так назы-

ваемый «опричный террор», в семнадцатом веке во Франции на протяжении 

долгого промежутка времени имел место быть якобинский террор, во время 

                                                           
4
 Кудрявцев В. Н. Общая теория квалификации преступлений. М., 1999. С. 36. 

5
 Калинин Б. Ю., Хрыков В.П. Терроризм в России в конце XX - начале XXI века: политико-правовой ана-

лиз. // Законодательство и экономика. 2007. № 11. С. 26. 
6
 Лунеев В. В. Преступность XX века. М., 2005. C. 612. 

7
 Вишняков Я. Д. Противодействие терроризму: учеб. для студ. учреждений высш. проф. Образования. М., 

Издательский центр «Академия». 2012. C. 256. 
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гражданской войны в России образовался красный и белый террор. 

Популярный исследователь терроризма нашего времени Уолтер Лакер, на 

наш взгляд очень точно подмечает, что «терроризм - это весьма непростое яв-

ление, которое в разнообразных странах в зависимости от их цивилизованных 

обычаев, структуры  социального строя и иных факторов воспринимается по 

разному и именно из-за этого, невозможно дать общепринятое определение 

терроризма»
8
. 

В научных трудах существует целый ряд определений терроризма, в ка-

честве примера можно привести определение историка и журналиста из Вели-

кобритании Брайна Крозье «Терроризм – это явление у которого главный мотив  

заключается в применении насилия, в политических целях». Г. Дэникер журна-

лист из Швейцарии полагает, что «Терроризм – это систематическое устраше-

ние государства в лице его органов, населения данного государства, при помо-

щи применения систематического или же единичного насилия с целью дости-

жения политических, идейных, а также социально-революционных целей». Ес-

ли смотреть с одной стороны, то все указные выше определения показывают и 

дают верное понимание сущности терроризма, но с другой стороны, все эти 

определения на наш взгляд чересчур широкие и формальные, и это дает воз-

можность распространять их и на иные формы вооруженного противостояния
9
. 

Российские ученые, доктора философских наук Витюк Виктор Владими-

рович, а также Эфиров Светозар Александрович полагали, что «Терроризм это, 

прежде всего тактика, целью которой является выдвижение на передний план 

таких форм вооруженного противостояния, которые определяются как террори-

стические акты». Ранее террористические акты закреплялись в сознании людей 

как лишение жизни влиятельных людей, в настоящее же время эти акты могут 

носить форму похищения воздушных судов, захвата заложников, совершения 

поджогов, но с понятием терроризм их объединяет то, что основной опасно-

стью со стороны террористов является угроза безопасности человека. Террори-
                                                           

8
 Терроризм в современном мире. Опыт междисциплинарного анализа // Материалы «круглогостола.2005. 

№6. С. 4. 
9
 Горбунов К. Г. Терроризм: История и современность. Социально-психологическое исследование. М., 2012. 

С. 16. 
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стические акты также преследуют  цель посеять страх в рядах общества и кроме 

того данные акты должны иметь политический мотив, для достижения указан-

ной выше цели террористы могут совершать деяния, которые напрямую не бу-

дут угрожать людям – к примеру совершение взрывов или поджогов магазинов, 

штаб-квартир политических партий в нерабочее время, создание манифестов, а 

также промо компаний угрожающего характера
10

. 

Уголовный кодекс Российской Федерации, не содержит определения 

«терроризма», но в статье 205 четко определено понятие «террористический 

акт» и звучит оно следующим образом: «совершения взрыва, поджога или иных 

действий в целях нарушения общественной безопасности, устрашения населе-

ния, либо оказания воздействия на принятие решений органами власти»
11

. Если 

обратиться к Федеральному закону 06.03.2006 № 35-ФЗ «О противодействии 

терроризму» то в нем такое явление как терроризм и террористическая дея-

тельность определяется в более развернутом виде, а именно: «насилие или 

угроза его применения в отношении физических лиц или организаций, а также 

уничтожение (повреждение) или угроза уничтожения (повреждения) имущества 

и других материальных объектов, создающих опасность гибели людей, причи-

нение значительного имущественного ущерба, либо наступление иных обще-

ственно опасных последствий, влекущих за собой нарушение общественной 

безопасности, устрашение населения или оказание воздействия на применение 

органами власти решений, выгодных террористам, или удовлетворение их не-

правомерных имущественных и (или) иных интересов, посягательство на жизнь 

государственного или общественного деятеля, совершенное в целях прекраще-

ния его государственной или политической деятельности, либо мести за такую 

деятельность; нападение на представителя иностранного государства или со-

трудника международной организации, пользующегося международной защи-

той, а равно на служебное помещение либо транспортные средства лиц, поль-

зующихся международной защитой, если деяние совершено в целях провока-

                                                           
10

 Витюк В. В. «Левый» терроризм на Западе: история и современность. М.,1987. С. 224. 
11

 Уголовный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон от 13.06.1996 № 63-ФЗ (ред. от 29.05.2019) 

// Собрание законодательства РФ. 1996.№ 25. С. 2954. 
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ции войны или осложнения международных отношений». 

В связи с изложенным в данном федеральном законе, «терроризм» со-

держит в себе планирование и осуществление террористических акций, под-

стрекательство к ним, формирование незаконных вооруженных группировок, 

вербовку, оснащение, подготовку террористов, вложение денежных средств в 

террористические организации
12

. 

У современного терроризма нет лица, либо национальной принадлежно-

сти, у него также не имеется определенного вероисповедания, жертвами терро-

ризма могут стать любые группы людей вне зависимости от возраста либо по-

ловой принадлежности. На территории совершения террористического акта мо-

гу оказаться лица из разных стран, разных городов и республик, лица имеющий 

разный денежный достаток и разный социальный статус среди населения.  Не-

которые люди воспринимают информацию о терроризме как выдумку или же 

миф, создающийся для контроля над общественным строем, другие же в свою 

очередь считают, что терроризм это что-то дальнее, то, с чем они никогда в 

своей жизни не столкнутся. Однако то, что происходило на протяжении многих 

лет, вплоть до настоящего времени показывает, что все далеко не так «глад-

ко»
13

. Для того, чтобы понять, что терроризм сегодня, это угроза колоссального 

масштаба, достаточно вспомнить серию взрывов жилых домов, произошедших 

в сентябре 1999 года на территории Российской Федерации.  Основная версия 

случившегося теракт, на месте происшествия были обнаружены фрагменты 

взрывного устройства и взрывчатые вещества: гексаген и тратил. Предполага-

ется, что данный взрыв произошел в результате приведения в действие взрыв-

ного устройства, заложенного в магазине на первом этаже здания.  В результате 

данных террористических актов погибло более двухсот человек, более тысячи 

человек получили ранения различной степени тяжести
14

.  

На наш взгляд, определение, которое в наиболее полной мере отражает 

                                                           
12

 О противодействии терроризму: Федеральный закон от 06.03.2006 № 35-ФЗ (ред. от 18.04.2018) // Собра-

ние законодательства. 2006. № 11. С. 1146. 
13

 Салимов К. Н. Современные проблемы терроризма. М., 2014. C. 498. 
14

 Савельева В. С. Усиление ответственности за преступления террористической направленности: проблемы 

комплексного подхода // Актуальные проблемы российского права. 2015. № 6. С. 156. 
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суть терроризма, звучит следующим образом: «Терроризм, это наведение стра-

ха и ужаса путем совершения жесткого насилия и угроз насилием с целью запу-

гивания, устрашения и подавления населения, политических противников, кон-

курентов и органов власти, навязывания им своей линии поведения, оказания 

воздействия на принятие решений органами власти.» Конечно, мы далеки от 

мысли, что-то вышеуказанное определение идеально, но нам кажется, что оно 

достаточно рационально, и в нем заключены наиболее существенные особенно-

сти «терроризма» как массового явления представляющего собой исключи-

тельную опасность для общества. В этом определении мы хотели бы выделить 

то, что терроризм отличается от других насильственных преступлений в 

первую очередь и главным образом, тем, что с помощью террористических 

действий наводится страх и ужас на население, на органы власти и т.д., для до-

стижения определенных целей. Цель наведения страха и ужаса, достигается же-

стоким насилием, убийствами, разрушением материальных ценностей и т.д.
15

 

Прежде чем перейти к вопросу о видах терроризма, нужно обратить вни-

мание на то, что для разработки действенных и адекватных, способов, направ-

ленных на предупреждение и пресечение терроризма необходимо выделять 

строго определенные виды и формы этого явления. Специалисты в области во-

просов терроризма полагают, что использование однотипных подходов ко всем 

актам терроризма, всегда влечет за собой неудачу касательно противодействия 

данному явлению. Проблема классификации терроризма заключается в отсут-

ствии единого и четкого подхода к разновидностям данного явления. Разработ-

ка классификации видов терроризма, требует серьезных усилий и грамотного 

научного анализа. Одна из первых попыток разработать единую классифика-

цию террористических актов, была предпринята в 1937 году, в Испании на 

конференции которая была посвящена вопросам унификации уголовного права. 

По итогам указанной конференции классификация терроризма представляла 

собой, деление данного явления на две большие группы терроризм социальный 

                                                           
15

 Будницкий О. В. Терроризм в российском освободительном движении: идеология, этика, психология. М., 

2015. С. 19. 
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и терроризм политический. Спустя тридцать три года «СIDН» (Межамерикан-

ская комиссия по правам человека) представила свою классификацию видов 

терроризма: первый вид получил название «терроризм политический» а второй 

«терроризм идеологический». С течение времени указанная комиссия, придя к 

совместному соглашению упразднила, собственно-разработанную классифика-

цию терроризма
16

. 

Ученный из Великобритании Томас Джонсон разработал свою классифи-

кацию видов терроризма, и выделял три основных видов указанного явления; 

1) терроризм общественный; 

2) терроризм идеологический;  

3) терроризм политический; 

В качестве критерия Джонсон использовал мотив лица совершающего 

преступления террористической направленности, данная классификация имеет 

место быть, но как отмечал сам Джонсон, мотив таиться в закромах человече-

ского разума и неизвестен никому кроме виновного лица. В практической дея-

тельности указанная классификация используется не так часто, хотя у деятелей 

науки, классификация Джонсона вызывает заинтересованность.  

Обратим внимание на то, что учеными на рубеже 1970-1980 годов огром-

ное внимание отводилось именно «политическому терроризму», так как обста-

новка в стране просто-напросто подталкивала на углубленное изучение именно 

этой разновидности терроризма
17

.Канадский профессор социологии на кафедре 

имени «Лин Кроста», Питер Уилкинсон Ховитт занимаясь обобщением судеб-

ной практики по делам касающихся терроризма, предложил классифицировать 

деятельность террористов по трем основным направлениям. В связи с этим он 

обозначит три основных разновидности деятельности террористов: 

1) революционная террористическая деятельность (указанная деятель-

ность имела прежде всего цель, полного изменения, или правильнее сказать, 

уничтожения старой и создания новой политической системы); 

                                                           
16

 Конференция в Испании 1937 г. [Электронный ресурс]: Официальный сайт межамериканской комиссии 

по правам человека. URL: http://www.cidh.org (дата обращения: 20.05.2019). 
17

 Терроризм в современном капиталистическом обществе. Выпуск 3.М., 1983. С. 65. 
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2) субреволюционная террористическая деятельность (указанная деятель-

ность имела цель, внести в существующую политическую систему некоторые 

корректировки); 

3) репрессивная террористическая деятельность (указанная деятельность 

имела цель, не просто изменить политическую деятельность, а изменить госу-

дарственной устройство в целом; 

Классификация Питера Уилкинсона Ховитта подверглась жесткой крити-

ке в сообществе ученных, главная проблема заключалась в том, что представ-

ленная им классификация не содержала разновидность террористической дея-

тельности мотивом которой, является совершение мести определенным людям 

или юридическим лицам, и кроме того не имелось разновидности, целью кото-

рой является привлечение внимания общества
18

. 

Позже учеными и специалистами в области изучения вопроса терроризма, 

была разработана классификация терроризма главным критерием которой был 

мотив лиц, совершающих преступления террористической направленности. В 

указанной классификации выделялось четыре основных вида терроризма: кри-

минальный, военный, психический и политический. 

1) криминальный терроризм, основная цель которого заключалась в по-

лучении материальной выгоды 

2) психический терроризм, который был основан на политических убеж-

дениях, которые были порождены фанатизмом, основанным на религии; 

3) военный терроризм, основная цель которого заключалась в наведении 

страха на антагониста во время боевых действий; 

4) политический терроризм, прежде всего заключался в применении 

насилия, для осуществления политических мотивов
19

; 

Итальянский деятель науки Антонио Кассиз предлагал собственную 

классификацию терроризма. Он разделял терроризм на четыре разных вида: 

1) идеологический терроризм,  

                                                           
18

 Ляхов Е. Г. Терроризм и межгосударственные отношения. М., 1991. С. 7. 
19

 Стиглиц, Дж. Глобализация: тревожные тенденции. М., 2003. С. 45. 
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2) терроризм, целью которого является достижение национальной незави-

симости,  

3) терроризм «во имя самоопределения народов»  

4) терроризм который направлен на свержение репрессивных режимов. 

Карл Хиршман при составлении своей классификации обозначал пять мо-

тивов действий террористов и исходя из этого выдвигал пять видов терроризма, 

а именно: терроризм, основанный на революции; терроризм, основанный на ре-

лигии; терроризм, основанный на определенной узконаправленной цели; терро-

ризм «избранных» данный вид терроризма основывается на действиях лиц, у 

которых явно выражены психические отклонения, и они полают, что у них есть 

некая священная миссия; терроризм этнополитический
20

. 

А. Кота в своей классификации выделял четыре вида терроризма эконо-

мический, политический, социальный и информационный. На последнем виде, 

на наш взгляд следует заострить внимание, так как мало кто из ученных выде-

ляет данный терроризм как отдельную его разновидность. 21 век, это век когда 

интернет получил невероятное развитие и развивается до сих пор, и исходя из 

этого изобретательность и продуманность кибертеррористов возрастает каждый 

год: они осуществляют взлом программного обеспечения государственных 

структур, банков и т.д. Указанный вид терроризма осуществляется в интеллек-

туальной сфере и исходя из этого создает новейшую форму насилия, которая 

напрямую взаимосвязана с информационным пространством и самое главное 

результат данного вида терроризма напрямую зависит не от грубой силы а от 

уровня интеллектуального развития
21

. 

Что касается зарубежной классификации видов терроризма, то специаль-

ными службами соединенных штатов Америки, деятельность которых направ-

лена на борьбу с терроризмом была предложена следующая классификация: 

1) терроризм политический, у которого основная цель это свержение дей-

ствующей власти; 

                                                           
20

 Метелёв, С. Е. Современный терроризм и методы антитеррористической деятельности. М., 2008. С. 34. 
21

 Котта А. А Эпоха терроризма // Вестник ЮУрГУ, 2011. № 19. С. 30. 
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2) терроризм анархический, данный вид прежде всего преследовал цель 

оказания воздействия на стабильную работоспособность государственных ор-

ганов; 

3) терроризм психический, довольно своеобразная разновидность и суть 

её заключается в том, что террористические акты совершают лица с отклонени-

ями в психике; 

4) терроризм агрессии, данный вид террористической деятельности не 

признает решение разногласий путем мира или же консенсуса, решение может 

быть достигнуть только путем насилия и показа отрицательного отношения к 

действующей власти. 

5) терроризм, осуществляемый под покровительством властных структур 

и в их интересах, для укрепления своей власти и расширения возможностей 

действующей власти
22

.  

Исходя из вышеизложенного и делая вывод, можно сказать, что терро-

ризм не имеет национальности и границ. По словам ученных и специалистов, 

двадцать первый век должен стать веком, когда мы наконец сформулируем и 

дадим всеобщее и отвечающее всем стандартам определение термина «терро-

ризм». Кроме того, для разработки действенных и адекватных, способов, 

направленных на предупреждение и пресечение терроризма необходимо выде-

лять строго определенные виды и формы этого явления, это также довольно не-

простая задача. Но она выполнима и поэтому необходимо создать классифика-

цию видов терроризма, на которую будет ориентироваться большая часть науч-

ного сообщества. 

1.2 Соотношение понятий «терроризм», «террористический акт», 

«преступления террористического характера» 

Сейчас во всем мире проводится достаточно большое количество конфе-

ренций, затрагивающих вопросы, посвященные разработке новых методов и 

способов борьбы с терроризмом. В процессе данных конференций постоянно 

                                                           
22

 Овчинникова Г. В. Терроризм: Серия «Современные стандарты в уголовном праве и уголовном процессе». 

СПб., 1998.С. 7. 
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констатируется, то, что для эффективного противодействия террору необходи-

ма строго определенная система мер борьбы с этим явлением. Мероприятиям 

по борьбе с терроризмом необходимо иметь комплексный характера, а для это-

го необходимо создавать единую скоординированную систему антитеррора, ра-

ботоспособность которой напрямую должна зависеть от базового налаженного 

механизма. Но это возможно только посредством обозначения строго опреде-

ленных признаков терроризма, дающих возможность отделять его от похожих 

общеуголовных категорий, таких как «террористический акт» и «преступления 

террористического характера». 

Кроме того, нужно отделять преступления террористического характера 

от общеуголовных преступлений.  И сориентировавшись в понятиях, можно го-

ворить о теории терроризма и выделять те основы на которых строиться, его 

концепция. 

В академической литературе встречается так называемое смешение тер-

минов «террор» «терроризм», «террористический акт», и часто они выставля-

ются как синонимы. Следовательно, для начала нужно разграничить указанный 

выше термины
23

. 

Обратившись к смысловым нюансам, можно констатировать, что суф-

фикс «-изм» дает словам в русском языке общее смысловое значение, напри-

мер: социализм, ленинизм, марксизм. Если исходить из вышеизложенного, то 

понятие терроризм, это многогранный и в большей степени обобщенный тер-

мин, и скорее является не действием, а определенным явлением жизни государ-

ства и социума. 

Понятие «терроризм» включает в себя нечто большее, чем определенное 

противоправное деяние, запрещенное уголовным кодексом под угрозой наказа-

ния. И в связи с этим, имеет место быть, разделение позиций деятелей науки.
24

 

С одной стороны, группа исследователей обозначают лишь криминаль-

ную часть терроризма, другим словами они ставят знак равенства между терро-

                                                           
23

 Горбунов Ю. С. Терроризм и правовое регулирование противодействия ему. М., 2003. С. 52. 
24

 Комарова М. А. Терроризм в уголовном праве России. М., 2003.С. 50. 
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ризмом и преступлениями террористической направленности.  

С другой стороны, есть деятели науки, которые, утверждают, что терро-

ризм это политической явление и полностью исключают его уголовную состав-

ляющую. 

От понятия «терроризм» нужно отделять термин «террор» ведь по сути 

указанные понятия разнятся коннотационно, при этом имея общие лингвисти-

ческие корни. Считаем верным мнение по этому вопросу старшего научного 

сотрудника уголовного и уголовно-процессуального законодательства, канди-

дата юридических наук Мусаеляна М.Ф. Его мысль заключалась в следующем: 

такие явления как, терроризм и террор являются способами достижения кон-

кретных целей и зачастую предполагают осуществление борьбы за власти: тер-

роризм осуществляется в целях приобретения власти, а террор в целях удержа-

ния (сохранения) власти
25

. 

До принятия и вступления в силу Федерального закона «О противодей-

ствии терроризму» в 2006 году, термин «терроризм»
26

 в российском законода-

тельстве закреплялся как исключительно уголовное правонарушение, осу-

ществляемое по средствам совершения взрыва, поджога, либо иных действий, 

которые создают опасность для людей, и совершаются с целью наведения стра-

ха на население, либо с целью оказания давления на органы власти. 

С принятием указанного выше уголовного закона, терроризм стал тракто-

ваться как сложное и разноаспектное социально-опасное явление. Это отража-

лось в существовавшем на тот момент уголовном законодательстве, а также в 

Федеральном законе «О борьбе с терроризмом» При данном подходе устанав-

ливался знак «равно» между термином терроризм и термином террористиче-

ский акт
27

. 

За рамками терроризма по смыслу его определения оставались деяния, не 

связанные непосредственно с совершением террористической акции, например, 

                                                           
25

 Мусаелян М. Ф. Террористический акт: уголовно-правовой аспект. М., 2009. С. 186. 
26

 О противодействии терроризму: Федеральный закон от 06.03.2006 № 35-ФЗ (ред. от 18.04.2018) // Собра-
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27

 О борьбе с терроризмом: Федеральный закон от 25.07.1998 № 130-ФЗ (ред. от 06.03.2006) //Российская га-

зета. 1998. № 146. Документ утратил силу. 
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пропаганда идей терроризма, вербовка, вооружение и обучение террористов, а 

также ряд других деяний. 

По нашему мнению, термин «терроризм» и термин «террористический 

акт» отождествлять нельзя. Для того чтобы квалифицировать преступное дея-

ние как акт терроризма нужно наличие определенных признаков. 

Тер рہ орہ истический акт нہ еобходимо отнہ осить к категорہ ии составнہ  ыхہ

пр еступленہ ий в данہ ом составе прہнہ еступленہ ия посягательство нہ  а один объект, вہ

дан ом случае общественہнہ ую безопаснہнہ остьہ
28

. 

В р одательстве, которہоссийском законہ о прہое посвященہ  отиводействиюہ

тер рہ орہ ятия «прہого понہательнہе существует собирہизму нہ  ияہеступленہ

тер рہ орہ истического харہ актерہ ого терہнہа». Отказавшись от указанہ  ,аہминہ

законہодатель закр екоторہепил за нہ аличие общего прہыми составами нہ  – акаہизнہ

котор ый вырہ ажается в прہ оявленہ ии идеологии, терہ рہ орہ изма в опрہ  ыхہнہеделенہ

действиях.  Такой вывод, можнہо сделать обр  ,Фہатившись к ст. 205.1 УК Рہ

котор ая закрہ епляет ответственہ ость за содействие соверہнہ ию обознہшенہ  ых вہнہаченہ

дан ой статье прہнہ еступленہ ий, дрہ угими словами за содействие терہ рہ орہ  истическойہ

деятельн остиہ
29

. Это дает возможн ость, для теорہ етического анہ ализа соединہ  итьہ

указанہнہые деян ия в единہ ую категорہ ию – прہ еступленہ ия терہ рہ орہ  истическогоہ

хар актерہ  .аہ

Пр облема рہ ого прہезультативнہ отиводействия угрہ озам терہ рہ орہ  аہизма нہ

нہационہальнہом, а также междунہар ых урہоднہ ях прہовнہ едполагает вырہ  аботкуہ

четкой дефин иции терہ рہ орہ  ым лишь путемہизма. Это может стать возможнہ

устанہовленہия р ых черہяда отличительнہ т, которہ ые позволят отгрہ  ичиватьہанہ

тер рہ орہ о-прہых и уголовнہых общесоциальнہизм от смежнہ авовых категорہ  ий, а вہ

пер вую очерہ едь от терہ а «терہминہ рہ орہ истический акт» и «прہ  ияہеступленہ

тер рہ орہ истического харہ актерہ  .«аہ

Такое явленہие как тер рہ орہ ь прہизм оченہ отиворہ ечиво харہ актерہ  изуется вہ

политике, нہауке, в междунہар  одательстве. Вہом законہальнہационہом и нہоднہ
                                                           

28
 Щебляков Е. С. Содержание понятия «терроризм» и необходимость закрепления в законодательстве ха-

рактерных признаков терроризма. // Современное право, 2008. № 12. С. 17. 
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нہаучн ой и юрہ идической литерہ атурہ е нہ е имеется единہ ия касательнہенہого мнہ  оہ

вопрہоса пон иманہ ия сущнہ ости терہ рہ орہ изма, субъектов данہ ого прہнہ еступленہ  ,ияہ

его целей и мотивов, и сам тер мин трہ актуется прہ авопрہ именہ  ителямиہ

нہеодн ознہ ачнہ оہ
30

. 

Следует также обратить внимание на то, что указанный выше Федераль-

ный закон предусматривает два термина «терроризм» и «террористический 

акт». По нашему мнению, законотворец обоснованно разграничил два этих по-

нятия.  

В научной литературе терроризм трактуется не только в общеправовом и 

криминалогическом, но и что немало важно в международно-правовом и уго-

ловно-правовом аспектах. Мы согласны с точкой зрения, которая трактует тер-

роризм в международно-правовом аспекте, но не до конца согласны с понима-

нием данного явления в уголовно-правовом аспекте, так как Уголовный кодекс 

РФ в настоящее время не содержит статью «Терроризм». Исходя из вышеизло-

женного, на наш взгляд является верным решение применить название «терро-

ристический акт» к действиям, установленным в статье 205 УК РФ (а не «тер-

роризм», как это было ранее)
31

. 

Таким образом, можно сказать, что термин «терроризм» соединяет в себе 

два независимых термина, «террористический акт» и «преступления, содей-

ствующие террористической деятельности» и не ограничивается только лишь 

составом преступного деяния, предусмотренного статьей 205 УК РФ. Конкрет-

но террористический акт является только лишь одним из возможных, проявле-

ния терроризма. 

К терроризму очень близок террористический акт, повторимся близок, но 

не совпадающий на все сто процентов, между данными понятиями нельзя ста-

вить знак равно.  

Что касается преступлений террористического характера, то включенные 

в этот перечень противоправные деяния далеки от однородности: одни из пре-
                                                           

30
 Матчанова З. Ш. Понятие терроризма в современном российском законодательстве // История государства 

и права. 2007. № 23. С. 2. 
31

 Уголовный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон от 13.06.1996 № 63-ФЗ (ред. от 29.05.2019) 

// Собрание законодательства РФ. 1996.№ 25. С. 2954. 



21 

ступлений, по смыслу более близко примыкают к терроризму и террористиче-

скому акту, другие же наоборот очень отдаленно «напоминают» указанные де-

яния, и обладают лишь их общими чертами
32

. 

Следует обратить внимание на то, что преступные деяния, которые воз-

можно объединить только единым собирательным термином «преступления с 

признаками (элементами) терроризирования» существенным образом отлича-

ются от термина «терроризм», «террористический акт», потому как: первое, тут 

наведение страха может осуществляться путем ненасильственных действий, без 

применения насилия или угрозы его применения. Второе, для указанных пре-

ступных деяний необходимым атрибутом не будет являться желание придать 

своим действиям широкую огласку. Третье, состояние напряженности и страха 

создается на индивидуальном или иными словами узкогрупповом уровне, а не 

на обще-социальном 
33

. 

Терроризм, террористический акт и иные преступления террористической 

направленности необходимо отграничивать от политических и заказных 

убийств и иных насильственных преступных деяний. Совершить террористиче-

ский акт, это не самоцель, убийство террористической направленности служит 

способом создания напряженности и одновременно способом понуждения к со-

вершению каких-либо действий. 

В статье 3 Федерального закона «О противодействии терроризму» фор-

мально говоря содержится термин «преступления террористического характе-

ра» оно определено посредством указания некоторых составов террористиче-

ских преступлений, закрепленных в УК РФ. Кроме того, в указанном федераль-

ном законе сказано, что: «К преступлениям террористического характера могут 

быть отнесены и другие преступления, предусмотренные Уголовным кодексом 

Российской Федерации, если они совершены в террористических целях».  По 

нашему мнению, такого рода тезис мало того, что не вносит определенной яс-

ности, но и создает новые проблемы терминологии. Что означает формулиров-
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ка «в террористических целях»?  В указанном законе нет ответа на данный во-

прос, цели не могут быть террористическими или же не террористическими, 

бандитскими или не бандитскими, они только отражают характеристику дей-

ствий, которые направлены на их совершение, способы и средства их достиже-

ния
34

. 

Можно констатировать, что формулировка таких терминов, как «терро-

ризм», «проявление терроризма», «преступления террористического характера» 

при помощи перечисления определенных составов преступных деяний или от-

дельных альтернативных признаков обречено на то, что терроризм вообще ста-

новится всеобъемлющим понятием, что вряд ли допустимо.  

Несомненно, терроризм по своей природе непростое и многогранное яв-

ление, и терроризирование как способ достижения цели может проявиться в 

разных преступных деяниях, однако данные определения не учитывают глав-

ной значимой детали: а именно того факта, что большинство насильственных 

преступлений, и кроме того преступления, совершаемые ненасильственным пу-

тем, в определенном случае могут обрести свойство терроризирования. 

Преступное деяние может стать преступлением террористического харак-

тера, если оно является для лица не самоцелью, а способом достижения иной 

цели, не находящейся в непосредственной связи с указанным преступным дея-

нием, когда деяние служит так называемым рычагом воздействия. К примеру, 

признаки преступления террористического характера могут обретать, такие 

преступные деяния как: организация разбойных нападений, поджогов и иных 

насильственных действий в целях понуждения потерпевшего пойти на какое-то 

соглашение с виновным; оставление человека без помощи в целях склонения 

заинтересованных лиц к выгодному для виновного поведению. Безусловно это 

не означает, что теперь необходимо относить к преступным деяниям с призна-

ками терроризирования абсолютно все разбойные нападения, поджоги и так да-

лее
35

. Указанные противоправные деяния станут таковыми только лишь тогда, 
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когда будут соответствовать признакам, указанным выше. 

Юрий Сергеевич Горбунов в своих работах, посвященных терроризму 

отмечал, что «вся практика борьбы с терроризмом показывает, что терроризм с 

момента зарождения считается непосредственно политическим явлением. С то-

го момента как в терроризме пропадает, политическая мотивация, указанная 

разновидность насилия престает быть терроризмом. В те моменты, когда со-

вершается преступление, не связанное с воздействием на действующую власть 

в лице её органов, в целях управления поведением этих органов, данное деяние, 

образовывает иной состав преступления, к примеру убийство, похищение или 

иной деликт, который связан с получением финансовой либо другой выгоды 

или же совершенное из чувства мести, либо личной неприязни»
36

. 

Указанные выше преступные деяния совершаются лицами, которые дале-

ки от террористической деятельности, их цель заключается в удовлетворении 

своих меркантильных и личных потребностей. В качестве примера можно при-

вести, ситуацию, произошедшую в 1988 году, когда семья по фамилии Овечки-

ны, произвела захват авиалайнера. После суда, указанная семья получила не-

официальное звание известнейших террористов Советского Союза. Мы счита-

ем, что указанные лица были обычными преступниками в прямом смысле этого 

слова, данная семья или отдельный член семьи не являлись сторонниками кон-

кретной идеологии, а также они не оглашали каких-либо требований к государ-

ству в лице его органов, кроме одного, которое заключалось в доставлении 

Овечкиных в столицу Великобритании, в Лондон. Касательно мотивов, Овеч-

кины ничем не отличаются от заключенных следственного изолятора, «Чагино» 

которые в 2006 году осуществили захват сотрудников указанного выше учре-

ждения. 

Важно отметить, что существует целый ряд других примеров преступле-

ний, когда совершенные преступниками действия ошибочно пытаются подве-

сти под терроризм
37

. 
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В связи с изложенным и делая вывод можно сказать, что для определения 

сущности такого сложного явления как терроризм, необходимо намного четче 

обозначить границы данного понятия. Если границы будут четко обозначены, 

то это позволит избавиться от так называемых «безразмерных» составов пре-

ступных деяний, и кроме этого позволит создать условия для эффективного 

взаимодействия между органами государства, что в свою очередь даст возмож-

ность разработать, общую концепцию, которая будет направлена на борьбу с 

терроризмом. 

1.3 Виды преступлений террористической направленности, их право-

вая регламентация 

Повышение за последнее время количества фактов совершения террориз-

ма и стимуляция нормотворческой деятельности, сопряженной с усилением от-

ветственности за данное явление, повлияло на то, что в системе противоправ-

ных деяний случилось образование обособленной группы, которая получило 

название «преступления террористического характера»
38

. 

Согласн оссийской Федерہому кодексу Рہо Уголовнہ ации к прہ  иямہеступленہ

тер рہ орہ истического харہ актерہ а, крہ епосрہоме нہ о терہнہедственہ рہ орہ  истического актаہ

(ст. 205 УК РہФ), отнہосятся пр отивопрہ ия, прہые деянہавнہ едусмотрہ  ые статьейہнہенہ

205.1 УК РہФ (Содействие тер рہ орہ  ости), статьей 205.2 УКہистической деятельнہ

РہФ (Публичн ые прہ ию терہизывы к осуществленہ рہ орہ  ,остиہистической деятельнہ

публичнہое опр ие терہавданہ рہ орہ изма или прہ да терہопаганہ рہ орہ  изма), статьей 205.3ہ

УК РہФ (Пр ия терہия в целях осуществленہие обученہохожденہ рہ орہ  истическойہ

деятельнہости), статьей 205.4 УК РہФ (Ор ганہ изация терہ рہ орہ  истическогоہ

сообщества и участие в нہем), статьей 205.5 УК РہФ (Ор  остиہизация деятельнہганہ

тер рہ орہ истической орہ изации и участие в деятельнہганہ ости такой орہ ганہ  ,(изацииہ

статьей 205.6 УК Р Ф (нہ есообщенہ ие о прہ еступленہ  Фہии), статьей 206 УК Рہ

(захват заложнہика), РہФ статьей 207 УК Р  ие обہое сообщенہФ (заведомо ложнہ

акте тер рہ орہ Ф (орہизма), статьей  208 УК Рہ ого воорہнہезаконہизация нہганہ  огоہнہуженہ
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фор мирہ  огоہа воздушнہФ (угон суднہем), статьей 211 УК Рہия или участие в нہованہ

или воднہого тр спорہанہ одорہта либо железнہ  ого состава), статьейہого подвижнہожнہ

277 УК РہФ (посягательство нہа жизнہь государ  огоہнہого или общественہнہственہ

деятеля), статьей 278 УК Р Ф (нہ  оеہнہасильственہый захват или нہнہасильственہ

удер ие власти), статьей 279 УК Рہжанہ Ф (воорہ уженہ  ый мятеж),статьей 360 УКہнہ

РہФ (нہападенہие нہа лиц и учр ия, которہежденہ ые пользуются междунہ арہ однہ  ойہ

защитой), статьей 361 УК Р Ф (акт междунہ арہ ого терہоднہ рہ орہ (измаہ
39

. 

Ключевые мер ости за прہнہы ответственہ ия терہеступленہ рہ орہ  истическойہ

нہапр ости закрہнہавленہ Ф которہы в главе 24 УК Рہепленہ  аہая посвященہ

пр иям прہеступленہ  ом этапе, в УКہачальнہа нہости. Нہой безопаснہнہотив общественہ

РہФ содер жалось только трہ и состава прہ ий терہеступленہ рہ орہ  истическойہ

нہапр ием врہо с теченہости. Нہнہавленہ ые прہнہи, данہеменہ  ойہачительнہия в знہеступленہ

степенہи усложнہились, появилась потр  .ии и детализацииہенہость в их уточнہебнہ

Нہа данہнہый моменہт в совр  ыہесенہодательство, внہое законہое уголовнہнہеменہ

дополнہительн ые статьи, закрہ овые составы прہепившие нہ  .ийہеступленہ

Глава 24 УК РہФ нہачинہается со статьи 205, котор  иеہазванہая имеет нہ

«Тер рہ орہ ой статьи содерہнہистический акт», в ч. 1 указанہ жится юрہ  идическаяہ

конہстр укция рہ ассматрہ иваемого прہ еступнہ  .ияہого деянہ

Это совер ие взрہшенہ ых действий, устрہыва, поджога или инہ  ашающихہ

нہаселенہие и создающих опаснہость гибели человека, пр  огоہачительнہия знہенہичинہ

имущественہнہого ущер ба либо нہ  ых тяжких последствий, в целяхہия инہаступленہ

дестабилизации деятельнہости ор ых орہоднہарہов власти или междунہганہ  изацийہганہ

либо воздействия нہа пр ятие ими рہинہ ий, а также угрہешенہ оза соверہ  ияہшенہ

указанہнہых действий в тех же целях. 

Согласн  у обстоятельствамиہой статьи, отягчающими винہнہо ч. 2 указанہ

является те же пр отивопрہ ия перہые деянہавнہ ечисленہ  ойہнہые, в части 1 указанہнہ

статьи, нہо совер ые грہнہшенہ уппой лиц по прہ едварہ ому сговорہительнہ  у илиہ

ор ой грہнہизованہганہ еосторہуппой, либо повлекшие по нہ ости смерہожнہ  ,ть человекаہ
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либо повлекшие пр ого ущерہнہого имущественہачительнہие знہенہичинہ  ба, либоہ

нہаступленہие инہых тяжких последствий. 

Хотелось бы заостр а вторہие, нہиманہить внہ  ии, отягчающемہованہом оснہ

винہу, по нہашему мнہенہию, для тер рہ орہ  ияہаченہикакого знہе имеет нہиста нہ

количество людских жер тв, урہ ь рہовенہ азрہ ых нہий и инہушенہ  ыхہегативнہ

последствий. Исходя из этого, содер орہие в нہжанہ ме терہ еосторہа «нہминہ  «остьہожнہ

является н епрہ авильнہ ым и заслуживает исключенہ ия в законہ одательнہ  омہ

пор ядкеہ
40

.  

Субъективнہая стор Ф харہа ст. 205 УК Рہонہ актерہ  ойہнہизуется умышленہ

винہой. Тер рہ орہ истический акт является прہ ием с форہеступленہ  ,ым составомہмальнہ

котор ое соверہ о с прہшается исключительнہ ямым умыслом и с целью – прہ  удитьہинہ

ор ган власти прہ ять выгоднہинہ ое для терہ рہ орہ истов рہ ие. Устрہешенہ  иеہашенہ

нہаселенہия пр едставляет собой срہ едство рہ еализации, цели терہ рہ орہ  .истовہ

Нہа сегоднہяшнہий денہь, согласнہо попр  ,Фہым в УК Рہнہесенہавкам, внہ

субъектом ан ализирہ уемого прہ  яемоеہия может быть любое вменہеступленہ

физическое лицо, достигшее четыр его возрہадцатилетнہнہ аста. Если обрہ  атиться кہ

истор ии, то рہ ость за терہнہая ответственہее уголовнہанہ рہ орہ  истический актہ

нہаступала с шестн адцати лет. Данہ ая попрہнہ авка нہ а нہ аш взгляд является верہ  ,ойہнہ

и подходящей для сложившихся р еалийہ
41

. 

Первое, что следует отметить, мы согласнہы с сужденہием ученہого  

В.Г. Павлова, он писал, что «возр аст, как прہ ак субъекта прہизнہ еступнہ  ияہого деянہ

может быть динہамичен и р едактирہ отворہоваться законہ  аиболее частоہцем (нہ

пер есматрہ ие возрہижнہиваются нہ ые грہастнہ  овки вہицы) все зависит от обстанہанہ

государ крہа конہстве нہ ых этапах его рہетнہ азвития (к прہ имерہ  овкаہая обстанہнہу, военہ

или ужесточенہие уголовнہой ответственہнہости за опр  ыеہые более опаснہнہеделенہ

пр ия), что и прہеступленہ  .«одательствеہом законہашем уголовнہоизошло в нہ

Втор ое это то, что эксперہ  ты в области психологии и педагогическойہ

деятельнہости полагают, что когда подр остки достигают четырہ  егоہадцатилетнہнہ
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возр утрہии исходя из внہи в состоянہаста, то онہ енہ  оہнہий взвешенہих убежденہнہ

оценہивать свои действия и кр оме того, могут делать выбор между варہ  тамиہианہ

своего поведенہия и пр едвидеть рہ езультат своих прہ отивопрہ ых деянہавнہ  .ийہ

Тр етье, события, прہ оизошедшие в Ирہ аке и Сирہ ии четко, демонہ стрہ ирہ  ,уютہ

что главы тер рہ орہ истической грہ уппирہ овки «ИГИЛ» делали серہ  еہую ставку нہьезнہ

только нہа лиц в подр остковом возрہ о и нہасте, нہ  их детей, и этоہа малолетнہ

пер иодически освещалось в срہ едствах массовой инہ форہ мации. Указанہ  ых лиц вہнہ

качестве тер рہ орہ истов смерہ иков прہтнہ ивлекают для прہ  ыхہнہия военہоведенہ

опер аций, их учат обрہ ащаться с орہ ужием и взрہ ывчатыми матерہ  иалами. И ведьہ

нہикто нہе может со стопр тнہоценہ ой уверہ остью полагать, что к прہнہенہ  июہивлеченہ

малолетнہих лиц нہе пер ейдут терہ рہ орہ исты и нہ а терہ рہ иторہ  оссийскойہии Рہ

Федер ацииہ
42

. 

В части 3 статьи 205 к особо отягчающим обстоятельствам пр еступнہ  огоہ

деян осятся те, что сопрہия отнہ  а объектыہы с посягательством нہяженہ

использованہия атомнہой энہер ием ядерہгии либо с использованہ ых матерہнہ  ,иаловہ

р иков рہых веществ или источнہадиоактивнہ  ия либоہого излученہадиоактивнہ

ядовитых, отр  ых химических или биологическихہых, опаснہавляющих, токсичнہ

веществ. Тот факт, что в 2015-2016 годах инہфор  осилиہтства донہые агенہнہмационہ

до общественہн ости рہ ых стрہазличнہ форہан инہ мацию о прہ ии терہенہименہ рہ орہ  истамиہ

«ИГИЛ» боевых отр авляющих веществ, прہ  ове боевогоہа оснہых нہнہоизведенہ

отр арہо-нہавляющего вещества кожнہ ием «ипрہазванہого действия, под нہывнہ  «итہ

показывает, что это отягчающее обстоятельство имеет место быть. Химическое 

ор ослужащих сирہнہии военہошенہе только в отнہужие использовалось нہ  ийскойہ

ар ии мирہошенہо и в отнہмии, нہ ых грہнہ  .ہажданہ

Кр ельзя обходить сторہоме того, нہ ые серہнہе лишенہой нہонہ  ыеہьезнہ

ар ия о том, что терہтации сообщенہгуменہ рہ орہ истические грہ уппирہ  овкиہ

заинہтер есованہ ы в созданہ ии так нہ азываемой «грہ ой» ядерہязнہ  ой бомбы иہнہ

пр о следят за схожими технہистальнہ ологиямиہ
43

. 
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Статья 205.1 УК РہФ «Содействие тер рہ орہ истической деятельнہ  ости» поہ

факту содер жит срہ азу рہ ых составов прہяд самостоятельнہ отивопрہ  .ийہых деянہавнہ

Часть 1.1 указанہнہой статьи, закр епляет, что верہ ие или дрہенہбовка, склонہ  угоеہ

вовлеченہие лица в совер ого из прہии хотя бы однہшенہ  ,ийہеступленہ

пр едусмотрہ енہ  ,Фہых ст. 205.2, 206, 208, 211, 277, 278, 279 и 360 УК Рہнہ

обеспеченہие ор ие подготовки лиц в целях соверہужием или осуществленہ  ияہшенہ

однہого из вышеуказанہнہых пр отивопрہ ых деянہавнہ ий, а рہ  иеہо осуществленہавнہ

финہанہсовой поддер жки терہ рہ орہ изма – влечет нہ  ияہие в виде лишенہаказанہ

свободы нہа ср ок от пяти до пятнہ адцати лет со штрہ афом в рہ азмерہ  е до пятисотہ

тысяч р ублей либо в рہ азмерہ е зарہ  огоہнہого дохода осужденہой платы или инہаботнہ

за пер иод до трہ  .ех лет либо без таковогоہ

С субъективнہой стор ие или верہенہы склонہонہ бовка могут быть соверہ  ыہшенہ

только с пр  яет кہает, что он склонہый субъект осознہовнہямым умыслом. Винہ

пр отивопрہ авнہ ому поведенہ  ию, а также для каких действий осуществляетہ

верہбовку кон крہ ых лиц и желает, чтобы рہетнہ езультат которہ  ый он считаетہ

пр аступилہиемлемым, нہ
44

. 

В качестве пр о прہа можнہимерہ ия федерہивести сведенہ  ой службыہальнہ

безопаснہости, обнہар ые в декабрہнہодованہ  ийہе 2015 года, из этих сведенہ

следовало, что в «игиловских» военہнہых фор мирہ иях нہованہ  аходилосьہ

пр иблизительнہ о порہ ядка двух тысяч грہ оссийской федерہаждан Рہ  ации. Такжеہ

пор ядка трہ ех тысяч боевиков являлись выходцами из инہ  в ,ہых субъектов СССРہ

пер вую очерہ едь из срہ еазиатских рہеднہ  еспублик. В этом и заключается итогہ

пр актической деятельнہ ости верہ бовщиковہ
45

. 

Вер бовка, а также склонہ ие к терہенہ рہ орہ истической деятельнہ  ости, какہ

специфические мер опрہ иятия имеют и свои особенہ  ,остьہнہая особенہости. Главнہнہ

заключается в том, что лицо, осуществляющее дан  оہостью, должнہую деятельнہнہ

обладать опр  .остиہой деятельнہнہиями для указанہавыками и уменہыми нہнہеделенہ

Ведь пр ежде всего, верہ ие имеет форہенہбовка и склонہ  ия и агитации, иہму убежденہ
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большое количество нہынہешнہих тер рہ орہ истических верہ  бовщиков получаютہ

нہеобходимую в этой области подготовку. 

Подготовка выр  ыеہые и длительнہастоятельнہии вести нہажается в уменہ

беседы, оказывающие влиянہия н ые прہика и способнہа собеседнہ  обудить у лицаہ

уважительнہое отнہошенہие к себе и к пр едмету беседы. В терہ рہ орہ  истическихہ

ор ию и верہенہость по склонہизациях деятельнہганہ бовке опрہ нہеделенہ  ых лиц вہ

качестве тер рہ орہ истов, порہ учается только прہ оверہ нہенہ   .ым лицамہ

По нہашему мнہенہию, санہкция указанہнہой выше статьи за дан нہ ое деянہ  иеہ

отвечает возможнہым отр а нہым последствиям. Поэтому нہицательнہ  аш взглядہ

внہесенہнہая в 2017 году попр авка касательнہ о максимальнہ ого рہ азмерہ а нہ  ияہаказанہ

является вер нہ ой и нہ а данہ ый моменہнہ  имающихсяہии лиц, занہошенہт в отнہ

вер бовкой и склонہ ием прہенہ едусмотрہ о нہенہ  аہия свободы нہие в виде лишенہаказанہ

ср ок от восьми до пятнہ адцати лет, а нہ е десяти как это было рہ  .ееہанہ

В свою очер едь, воорہ уженہ ие или подготовка лица к соверہ -ию какогоہшенہ

либо из вышепер ых прہнہечисленہ  ий, может осуществляться лишь сہеступленہ

нہаличием пр  о такжеہие, точнہое деянہнہкция за данہямого умысла. Поэтому санہ

должнہа пр едусматрہ ие свободы нہие: лишенہаказанہое нہтичнہивать иденہ а срہ  ок отہ

восьми до пятн  .адцати летہ

Нہезависимым составом пр анہия является финہеступленہ сирہ  иеہованہ

тер рہ орہ сирہанہизма. Что является финہ ием терہованہ рہ орہ  о вہаченہизма, четко обознہ

пр ализирہии 1 к анہимечанہ  о следующее: - подہуемой статье, где сказанہ

финہанہсир ованہ ием терہ рہ орہ имается прہизма понہ ие или сбор срہедоставленہ  едствہ

либо оказанہие финہанہсовых услуг с осозн ием того, что онہанہ и прہ еднہ  ыہаченہазнہ

для фин сирہанہ ованہ ия орہ ганہ изации, подготовки или соверہ ия, хотя бы однہшенہ  огоہ

из пр еступленہ ий, прہ едусмотрہ енہ  ,ых ст. 205, 205.1, 205.2, 205.3, 205.4, 205.5ہнہ

206, 211, 220, 221, 277, 278, 279 и 360 Уголовн ого кодексаہ
46

, либо для 

обеспеченہия ор изованہганہ ой грہнہ уппы, нہ езаконہ ого воорہнہ уженہ  огоہнہ

форہмир ованہ ия, прہ еступнہ ого сообщества (прہ еступнہ ой орہ изации), созданہганہ  ыхہнہ
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или создаваемых с целью совер ия хотя бы однہшенہ ого из вышеперہ ечисленہ  ыхہнہ

пр еступленہ   .ийہ

Нہеобходимо отметить, что пр и рہ ии, прہасследованہ еступленہ  ыхہнہий, связанہ

с финہанہсир ием терہованہ рہ орہ  том будет являтьсяہым моменہизма самым сложнہ

стадия доказыванہия нہаличия осознہанہия лицом обстоятельства, что денہежнہые 

ср апрہедства нہ епосрہавлялись нہ сирہанہа финہо нہнہедственہ ие терہованہ рہ орہ  .измаہ

Указанہн ые трہ икают прہости вознہуднہ и прہ ых срہежнہии денہохожденہ  едствہ

чер ез коммерہ ки, черہческий банہ ез фирہ евки и черہоднہмы-однہ ез прہ  .ыеہочие подобнہ

Нہа этом моменہте знہачительнہую р оль в перہ екрہ ых срہежнہытии денہ  ,едствہ

поступающих в тер рہ орہ истические обрہ ия, игрہазованہ ает Федерہ  ый закон от 7ہальнہ

августа 2011 г. № 115-ФЗ «О пр отиводействии легализации (отмыванہ  (июہ

доходов, получен ых прہнہ еступнہ ым путем, и финہ сирہанہ ованہ ию терہ рہ орہ «измаہ
47

. 

Данہнہый нہор о-прہмативнہ авовой акт закрہ епил за орہ ганہ  ,изациямиہ

осуществляющими опер ыми срہежнہации с денہ  ,ым имуществомہедствами или инہ

в пер вую очерہ едь, за коммерہ овейшие, рہками, нہческими банہ  еہее им нہанہ

известнہые, обязанہнہости в области конہтр  ыеہнہь указанہий денہяшнہа сегоднہоля. Нہ

банہки, пр ивлеченہ ы к выполнہ енہ апрہачимых задач нہию, знہ ых нہнہавленہ  а защитуہ

инہтер есов общества и государہ ства в обстанہ овке рہ еальнہ ых угрہ  оз, исходящих отہ

терہр орہ истических орہ ганہ изацийہ
48

. 

К пр имерہ ого выше федерہнہо статье 4 указанہу, согласнہ  ,аہого законہальнہ

коммер еоспорہки в нہческие банہ имом порہ ы прہядке должнہ едпрہ  иматьہинہ

опр ые мерہнہеделенہ ы, которہ апрہые будут нہ а прہы нہавленہ  отиводействиеہ

финہанہсир ованہ ию терہ рہ орہ изму. Такими мерہ  :ами являютсяہ

1) ор ганہ утрہие внہизация и осуществленہ трہего конہнہенہ  ;оляہ

2) конہтр ом порہоль, осуществляемый в обязательнہ  ;ядкеہ

3) введенہие запр а прہета нہ  ым лицамہтам и инہие клиенہедоставленہ

инہфор мации о мерہ апрہах, нہ а прہых нہнہавленہ  отиводействие легализацииہ

(отмыванہию) доходов, получен ых прہнہ анہым путем, и финہеступнہ сирہ  ияہованہ
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тер рہ орہ форہием инہизма, за исключенہ мирہ тов о мерہия клиенہованہ  ах поہ

замор ию (блокирہаживанہ ых срہежнہию) денہованہ  ого имущества, оہедств или инہ

пр овленہиостанہ ии оперہ енہации, об отказе в выполнہ ии рہ аспорہ  та оہия клиенہяженہ

совер ии оперہшенہ  ;ацийہ

4) также инہые мер ы, прہ имаемые в соответствии с федерہинہ  ымиہальнہ

законہами. 

В части 3 ст. 205.1 УК РہФ закр ы мерہепленہ  остиہнہой ответственہы уголовнہ

за пособнہичество в совер ии терہшенہ рہ орہ  кцияہости. Санہистической деятельнہ

статьи опр а срہия свободы нہие в виде лишенہаказанہеделяет нہ  ок от десяти доہ

двадцати лет. 

Следует отметить, что в обыденہнہом человеческом сознہанہии, а также у 

специалистов закр  ойہее опаснہичеству, как к менہие к пособнہошенہепляется отнہ

фор ме прہ отивопрہ ого поведенہавнہ аш взгляд данہа нہия. Нہ ый поход нہнہ  е являетсяہ

пр ым прہавильнہ ичества терہке пособнہи оценہ рہ орہ   .остиہистической деятельнہ

В пр ичеством прہии 1.1. к статье 205.1, пособнہимечанہ  аетсяہизнہ

умышленہнہое содействие совер ию прہшенہ ия по срہеступленہ  ,едствам дачи советовہ

указанہий, пр форہия инہедоставленہ мации, срہ едств или орہ удий прہ  и помощиہ

котор ых соверہ шаются прہ ия либо по срہеступленہ едствам устрہ  ияہенہанہ

пр епятствий к его соверہ ия скрہию, либо дачи обещанہшенہ ыть прہ  ,икаہеступнہ

ср едства или орہ удия соверہ ия прہшенہ ия, либо следы прہеступленہ еступленہ  ия, аہ

также обещан ия прہ иобрہ ести или же скрہ ыть указанہ нہ ые прہ едметыہ
49

.   

Пр ие содерہимечанہ жит две рہ ика. Перہости действий пособнہовиднہазнہ  ваяہ

р ое пособнہтеллектуальнہость, это – инہовиднہазнہ  ,ия, советыہичество (указанہ

пер форہедача инہ мации). Вторہ ая рہ  ,ичествоہость это – физическое пособнہовиднہазнہ

выр ажающееся в прہ ии срہедоставленہ едств или орہ удий соверہ ия прہшенہ еступнہ  огоہ

деянہия, устр анہ ие прہенہ егрہ ад к его соверہ  .(июہшенہ

Пособнہичество с субъективнہой стор ы харہонہ актерہ  аличиемہизуется нہ

пр  ичествоہого умысла. Когда человек осуществляет пособнہнہямого либо косвенہ
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он осознہает социальнہую опаснہость своих действий (бездействий), 

действительнہо осознہает, какое именہнہо деянہие совер  ,шается с его помощьюہ

видит нہапер о врہед социальнہ  ия в видеہые последствия своего поведенہеднہ

совер крہителем конہия исполнہшенہ ого умышленہетнہ ого прہнہ еступнہ ого деянہ  ия иہ

желает или созн о допускает, чтобы прہательнہ еступленہ ие соверہ шилосьہ
50

. 

Статья 205.2 УК РہФ закр ые прہость за «Публичнہнہепляет ответственہ  изывыہ

к осуществлен ию терہ рہ орہ ое опрہости или публичнہистической деятельнہ  иеہавданہ

тер рہ орہ  ,Фہиями статьи 280 УК Рہая статья схожа с положенہнہогом данہизма» во мнہ

котор ая прہ едусматрہ ые прہость за публичнہнہивает ответственہ  изывы кہ

осуществленہию экстр  .остиہемистской деятельнہ

Объективнہая стор а прہонہ еступнہ ия, прہого деянہ едусмотрہ  ого статьейہнہенہ

205.2 УК РہФ, выр аличием двух видов прہажается нہ  ыеہий. Это публичнہеступленہ

пр ию терہизывы к осуществленہ рہ орہ  оеہости и публичнہистической деятельнہ

опр ие терہавданہ рہ орہ  .измаہ

Пр а волю, сознہии воздействия нہизывы заключаются в оказанہ  ие и, вہанہ

оконہчательнہом итоге, нہа поведенہие конہкр ых грہетнہ  упп физических лиц.  Цельہ

таких пр ить опрہии объединہе только в желанہизывов состоит нہ  оہых лиц, нہнہеделенہ

и нہапр а прہавлять их нہ ямое участие в терہ рہ орہ  .остиہистической деятельнہ

Указанہн ое прہ ченہие считается оконہеступленہ  та, когда лицоہым с моменہнہ

нہачинہает осуществлять публичн ые прہ изывы. Следует обрہ  аہие, нہиманہатить внہ

то, что достиженہие конہечнہой цели нہе имеет знہачен ия для квалификации. Крہ  омеہ

того, знہаченہия нہе имеет тот факт, каким способом или путем р  еализовывалисьہ

указанہнہые пр изывы: по срہ ой рہедствам устнہ  иемہечи, письма, с использованہ

технہических ср  .едств и т.дہ

Если говорить о публичном оправдании терроризма
51

, то оно выражается 

в открытом, гласном заявлении о поддержке терроризма, признании его идео-

логии и способах его осуществления: справедливых, правильных и заслужива-

ющих помощи и всемирного одобрения. В ч. 2 ст. 205.2 УК РФ содержится ква-
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лифицированный состав указанного преступного деяния.  Заключается он в ис-

пользовании СМИ, либо электронных или информационно-

телекоммуникационных сетей, в том числе сети «Интернет» что само по себе 

предполагает сильное воздействие на весьма большой круг лиц.  

Субъектом указанного преступного деяния признается физическое вменя-

емое лицо, которое достигло на момент совершения преступления шестнадца-

тилетнего возраста. Субъективная сторона преступления характеризуется нали-

чием только прямого умысла. 

Главное отличие между положениями статьи 280 и 205.2 УК РФ заключа-

ется в содержании санкций. В случае статьи 205.2 УК РФ они наиболее строгие, 

так как публичные призывы к осуществлению террористической деятельности, 

подразумевают наличие тяжких и особо тяжких последствий. 

Если говорить о составах преступлений, закрепленных в статьях 205.3, 

205.4, 205.5 УК РФ, то объектом преступного посягательства в данном случае 

будет являться: безопасность общества (лица осуществляющие террористиче-

скую деятельность хотят прежде всего причинить ущерб безопасности обще-

ства и государства в целом. Террористическая деятельность посягает на госу-

дарственную, экономическую, а также политическую систему Российской Фе-

дерации, сформированную систему стандартной жизнедеятельности органов 

государственной власти, кроме того на основы конституционного строя госу-

дарства)
52

. 

Статья 205.3 устанавливает ответственность за прохождение обучения в 

целях осуществления террористической деятельности. Объектом указанного 

состава будет являться, как и у большинства преступлений террористической 

направленности общественная безопасность. Объективная сторона выражается 

в совершении следующих видов деяния: во-первых, это прохождении лицом 

обучения, проводимого в целях осуществления террористической деятельно-

сти; совершении одного из преступлений, предусмотренных ст. 205.1, 206, 208, 
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211, 277, 278, 279 и 360 УК РФ, в том числе приобретение знаний, практиче-

ских умений и навыков в ходе занятий по физической и психологической под-

готовке. 

Состав данного преступного деяния является формальным, что означает 

что деяния считается оконченным с того момента, когда лицо начало обучение, 

вне зависимости от окончания данного обучения. 

Субъективная сторона преступного деяния характеризуется только пря-

мым умыслом и специальной целью – достигнуть и получить навыки для осу-

ществления террористической деятельности. 

Субъектом указанного состава преступления может являться вменяемое 

физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления шестнадца-

тилетнего возраста
53

. 

Статья 205.4. УК РФ предусматривает уголовную ответственность за ор-

ганизацию террористического сообщества и участие в нем. 

Объективная сторона выражается прежде всего в создании террористиче-

ского сообщества, которое представляет собой устойчивую группу лиц, кото-

рые заранее объединились, с целью осуществления террористической деятель-

ности или подготовки совершения одного или нескольких противоправных де-

яний, предусмотренных статьями 205.1, 205.2, 206, 208, 211, 220, 221, 277, 278, 

279, 360 и 361 УК РФ 

Создание террористического сообщества подразумевает под собой со-

вершение разных действий, результатом которых будет являться образование 

устойчивой группы лиц, заранее объединившихся в целях осуществления тер-

рористической деятельности либо для подготовки или совершения одного либо 

нескольких преступлений, предусмотренных статьями 205.1, 205.2, 206, 208, 

211, 220, 221, 277, 278, 279, 360 и 361 УК РФ, либо иных преступлений в целях 

пропаганды, оправдания и поддержки терроризма, например, сговор, прииска-

ние соучастников, финансирование, приобретение оружия и др. 
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Субъективная сторона указанного состава преступления характеризуется 

виной в виде только прямого умысла. 

Субъектом указанного состава преступления может являться вменяемое 

физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления шестнадца-

тилетнего возраста. 

Часть 2 статьи 205.4 УК РФ предусматривает уголовную ответственность 

за участие в террористическом сообществе
54

. 

Статья 205.4. УК РФ предусматривает уголовную ответственность за ор-

ганизацию деятельности террористической организации и участие в деятельно-

сти такой организации 

Непосредственный объект данного преступного деяния, это безопасность 

общества в целом. 

Объективная сторона заключается в организации деятельности террори-

стической организации, согласно части 1 и (или) непосредственном участи в 

деятельности такой организации согласно части 2. 

Субъективная сторона указанного состава преступления характеризуется 

виной в виде только прямого умысла. 

Субъектом указанного состава преступления может являться вменяемое 

физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления четырнадца-

тилетнего возраста
55

. 

В перечень террористических организаций деятельность которых запре-

щена на территории РФ, входят:  

1) «Высший военный Маджлисуль Шура Объединенных сил моджахедов 

Кавказа»; 2) «Конгресс народов Ичкерии и Дагестана»; 3) «База» («АльКаида»); 

4) «Асбат аль-Ансар»; 5) «Священная война» или «Египетский исламский джи-

хад» («Аль-Джихад»); 6) «Исламская группа» («Аль-Гамаа аль-Исламия»); 7) 

«Братья-мусульмане» («Аль-Ихван аль-Муслимун»); и т.д.
56

 

Статья 205. 5 УК РФ предусматривает ответственность за организацию 
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деятельности террористической организации и участие в деятельности такой 

организации  

В указанной статье законодатель произвел криминализацию следующего, 

после создания террористического сообщества этапа деятельности, который за-

ключается в организации деятельности организации, которая в соответствии с 

законодательством РФ признана террористической (ч. 1) и участие в такой ор-

ганизации (ч. 2).  

Именно данная деятельность и образует объективную сторону указанного 

преступного деяния
57

. 

Если обратиться к положениям ч. 2 ст. 24 Федерального закона «О проти-

водействии терроризму», то террористическая организация подлежит ликвида-

ции по решению суда на основании заявления Генерального прокурора РФ или 

подчиненного ему прокурора
58

. 

Субъективная сторона данного преступного деяния характеризуется 

только прямым умыслом. 

Субъект указанного преступления специальный им является организатор 

или участник
59

. 

Статья 205. 6 УК РФ предусматривает ответственность за несообщение о 

преступлении. 

Непосредственным объектом, будет выступать, безопасность общества. В 

данном преступном деянии также предусмотрен дополнительный объект пося-

гательства, и им будут являться общественные отношения, возникающие в сфе-

ре правосудия при несообщении о лице, совершившем преступное деяние. 

Объективная сторона данного преступления будет состоять в несообще-

нии в органы власти, которые согласно закону, уполномочены рассматривать 

сообщения о преступлении, о лице (лицах), которое по достоверно известным 

сведениям готовит, совершает или совершило хотя бы одно из преступлений, 
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предусмотренных ст. 205,205.1, 205.2, 205.3, 205.4, 205.5, 206, 208, 211, 220, 

221, 277, 278, 279, 360 и 361 УК РФ.  Несообщение является преступным без-

действием, иными словами у виновного была возможность, и он был обязан 

действовать строго определенным образом. 

Сообщение о преступном деянии имеют право рассматривать, в первую 

очередь, правоохранительные органы, которые наделены правом доследствен-

ной проверки, и кроме того правом осуществления предварительного расследо-

вания в форме дознания или следствия. Указанный перечень вытекает из поло-

жений норм УПК РФ
60

, ФЗ «О полиции»
61

, ФЗ «О Следственном комитете Рос-

сийской Федерации»
62

, ФЗ «О Федеральной службе безопасности»
63

 и так да-

лее. Субъективная сторона преступного деяния, предусмотренного статьей 

205.6 УК РФ характеризуется виной в виде только прямого умысла. 

Субъектом указанного состава преступления может являться вменяемое 

физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления четырнадца-

тилетнего возраста
64

. 

Статья 206 УК РФ предусматривает ответственность за захват заложника. 

Родовым объектом указанного преступного деяния будет являться обществен-

ная безопасность и общественный порядок. Если говорить о видовом объекте, 

то это общественная безопасность в целом. Дополнительным объектом высту-

пает - жизнь, здоровье, а также свобода человека. 

Потерпевшим по указанной статье является непосредственно заложник, 

то есть физическое лицо любого возраста и пола, происхождения и других ха-

рактеристик. Данное лицо захвачено и удерживается против своей воли, для до-

стижения преступниками своих целей. 

Объективная сторона преступного деяния характеризуется такими дей-
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ствиями как: захват лица против воли и удержание лица в качестве заложника. 

В широком понимании под захватом понимается открытое или тайное изъятие 

при помощи насилия субъекта из места его нахождения с последующим поме-

щение в определенное место (строение, сооружение, транспортное средство и 

т.д.) действие сопровождается лишением свободы, запретом осуществления ка-

ких-либо деяний без согласия похитителей. 

Состав указанного преступления является формальным. Преступное дея-

ние считается оконченным с момента захвата или удержания лица, и неважно 

будут ли выполнены требования виновного или же нет. 

Субъективная сторона заключается только в прямом умысле.   

Обязательным элементом субъективной стороны является специальная 

цель – которая выражается в понуждении государства, организации или физи-

ческого лица совершить какое-либо действие или воздержаться от совершения 

какого-либо действия как условие освобождения заложника. 

Субъектом данного преступного деяния является физическое вменяемое 

лицо, достигшее к моменту совершения преступления 14-летнего возраста. 

Часть 2 ст. 206 УК РФ предусматривает квалифицирующие признаки ука-

занного деяния: 

п. «а» - совершение преступления группой лиц по предварительному сго-

вору; 

п. «в» - с применением насилия, опасного для жизни и здоровья; п. «г» - с 

применением оружия или предметов, используемых в качестве оружия. 

Часть 3 статьи 206 УК РФ предусматривает особо квалифицирующие 

признаки преступления — деяния, предусмотренные ч. 1 или ч. 2 ст. 206 УК 

РФ, если они совершены: организованной группой; повлекли по неосторожно-

сти смерть человека или иные тяжкие последствия. 

Если говорить о тяжких последствиях, то к ним относятся: причинение 

значительного ущерба, появление у заложника психического заболевания, пре-

рывание беременности у женщины, которая находилась в заложниках, наруше-

ние важного общественного мероприятия. 
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Часть 4 статьи 206 УК РФ устанавливает ответственность за деяния, 

предусмотренные ч. 1 или ч. 2, только если они повлекли за собой умышленное 

причинение смерти человеку
65

. 

Статья 207 УК РФ предусматривает ответственность за заведомо ложное 

сообщение об акте терроризма. Главная опасность указанного преступного дея-

ния состоит в том, что сообщение даже о ложном акте терроризма, который 

находится на стадии подготовки, может спровоцировать панику у населения, 

массовые беспорядки, а также дезорганизацию деятельности государственных 

органов.  

Объектом указанного преступного деяния является – общественная без-

опасность. 

Объективная сторона выражается действием – то есть заведомо ложным 

сообщением о готовящемся взрыве, поджоге, а также иных действиях, которые 

могут создавать опасность наступления смерти граждан, причинения им значи-

тельного имущественного ущерба, либо наступление других общественно 

опасных последствий. 

Указанное преступное деяние может быть совершенно одним из следую-

щих способов: устная передача сообщения, письменная передача сообщения, 

также при помощи средств связи, телекоммуникационной сети (интернет). 

Преступное деяние считается оконченным, с того момента, когда ложные 

сведения о готовящемся террористическом акте стали известны органам госу-

дарственной власти. 

Субъективная сторона указанного состава преступления характеризуется 

только прямым умыслом.  

Субъектом преступного деяния по статье 207 УК РФ может быть физиче-

ское вменяемое лицо, которое достигло к моменту совершения преступления 

четырнадцатилетнего возраста. 

Немаловажным является то, что если лицо, сообщающее сведения, добро-

совестно заблуждалось относительно истинности данных сведений, то такие 
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действия не образуют состав преступления, предусмотренный статьей 207 УК 

РФ
66

. 

Статья 208 УК РФ предусматривает ответственность за организацию во-

оруженного формирования или участие в данном формировании. Объектом 

указанного преступления является безопасность общества. Объективная сторо-

на данного преступного деяния выражается в совершении нижеперечисленных 

действий: может выразиться в действии по созданию вооруженного формиро-

вания, в руководстве указанным формированием, в финансировании данного 

формирования. 

Вооруженным формирование может являться вооруженная структура в 

виде организации, отряда, либо иной группы. 

Согласно статье 13 Конституцией РФ запрещается создание и деятель-

ность общественных объединений, цели или действия которых направлены на 

создание вооруженных формирований
67

. Кроме того, незаконным является во-

оруженное формирование, которое не закреплено в федеральном закон (в част-

ности, Федеральным законом от 31 мая 1996 г. № 61-ФЗ «Об обороне»
68

, Феде-

ральным законом от 28 марта 1998 г. № 53-Φ3 «О воинской обязанности и во-

енной службе»
69

, Федеральным законом от 6 февраля 1997 г. и др.) 

Субъектом указанного преступного деяния, может являться физическое 

лицо, достигшее к моменту совершения преступления шестнадцатилетнего воз-

раста. 

Субъективная сторона преступления характеризуется только прямым 

умыслом. 

Важно отметить, что в соответствии с примечанием к указанной статье, 

лицо которое по собственной воле прекратило участие в незаконном вооружен-

ном формировании и сдавшее оружие, должно быть освобождено от уголовной 

ответственности, конечно если в действиях данного лица не содержится иной 
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состав преступления
70

.  

Статья 211 УК РФ предусматривает ответственность за угон воздушного 

или водного транспорта либо железнодорожного состава. 

Объектом указанного состава, является, как и в перечисленных выше со-

ставах общественная безопасность. 

Совершение угона воздушного судна представляет собой преступное де-

яние международного характера. Не даром еще в Конвенции о борьбе с неза-

конным захватом воздушных судов от 16 декабря 1970 г. было сказано, что ак-

ты незаконного захвата или осуществления контроля над воздушным судном, 

находящимся в полете, несут угрозу безопасности для граждан и имущества в 

целом, серьезным образом нарушают воздушное сообщение и оказывают нега-

тивное влияние на мнение людей касательно безопасности гражданской авиа-

ции
71

. 

Предметом указанного преступного деяния будет являться судно воздуш-

ного либо водного транспорта и железнодорожный подвижной состав. 

Объективная сторона данного преступного деяния может включать в себя 

действия двух видов: 

Во-первых, угон судна воздушного или водного транспорта либо желез-

нодорожного подвижного состава; 

Во-вторых, захват такого судна или состава в целях угона. 

Под угоном понимается преступное завладение, захват означает завладе-

ние судном нарушая общие правила, установленные законом. 

Согласно части 1 статьи 211 УК РФ угон и захват могут быть осуществ-

лены с использованием насилия или угрозой его применения, так и без приме-

нения насилия, при помощи обмана. 

С субъективной стороны данное преступное деяние характеризуется 

только прямым умыслом.  

Субъектом преступления по указанной статье может являться физическое 
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вменяемое лицо, достигшее к моменту совершения преступления шестнадцати-

летнего возраста.  

В качестве квалифицирующих признаков преступления (часть 2 статьи 

211 УК РФ) предусмотрены: совершение деяния группой лиц по предваритель-

ному сговору (п. «а»); с применением насилия, опасного для жизни или здоро-

вья, либо с угрозой применения такого насилия (п. «в»); с применением оружия 

или предметов, используемых в качестве оружия (п. «г»)
72

. 

Следует отметить, что Федеральным законом от 05.05.2014 № 130-ФЗ «О 

внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федера-

ции» ужесточена существенным образом, вплоть до пожизненного лишения 

свободы, ответственность за противоправные деяния, предусмотренные частя-

ми 1,2 или 3 статьи 211 УК РФ, если данные деяния будут сопряжены с совер-

шением террористического акта, либо иным осуществлением террористической 

деятельности (ч. 4 ст. 211 УК РФ)
73

. 

Статья 277 УК РФ предусматривает ответственность за посягательство на 

жизнь государственного либо общественного деятеля. Указанный состав пре-

ступного деяния представляет очень опасную форму террористической дея-

тельности так как данная форма направлена против политической системы РФ, 

путем физического устранения деятелей государства либо общественных дея-

телей. 

Непосредственным объектом указанного преступного деяния является 

политическая система России. 

Потерпевшим по данному преступлению будет являться общественный 

или государственный деятель.  

Объективная сторона преступного деяния состоит в посягательстве на 

жизнь государственного или общественного деятеля в связи с их государствен-

ной или иной политической деятельностью. Под посягательством следует по-

нимать совершение, умышленного причинение смерти (убийство) или покуше-
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ние на убийство. 

Состав указанного преступного деяния формально-материальный, пре-

ступление считается оконченным в момент покушения на убийство либо в мо-

мент причинения смерти лицу. 

С точки зрения субъективной стороны преступное деяние совершается 

только с прямым умыслом и специальной целью - прекращением государствен-

ной или иной политической деятельности лица, или специальным мотивом – 

месть за государственную деятельность. 

Субъектом указанного состава преступления может являться вменяемое 

физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления шестнадца-

тилетнего возраста. Физические лица в возрасте от четырнадцати до шестна-

дцати лет, которые совершили посягательство на жизнь государственного или 

общественного деятеля, будут нести ответственность за преступное деяние 

против личности по пункту «б» части 2 статьи 105 УК РФ
74

. 

Статья 278 УК РФ предусматривает ответственность за насильственный 

захват или насильственное удержание власти  

Непосредственным объектом указанного состава преступного деяния вы-

ступает политическая система, которая составляет одну из основ конституци-

онного строя Российской Федерации. 

Дополнительным объектом является жизнь, здоровье, физическая непри-

косновенность и свобода личности. 

Объективная сторона данного преступления заключается в действиях, 

направленных на насильственный захват власти или же насильственное удер-

жание власти нарушая основной закон государства Конституцию РФ или изме-

нение конституционного строя РФ при помощи насилия. 

Обязательным признаком, характеризующим указанные выше формы 

преступного деяния, выступает способ посягательства — захват или удержание 

власти, а равно изменение конституционного строя РФ являются насильствен-

ными. 
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Состав преступного деяния является формальным, что означает, что пре-

ступление считается оконченным в момент совершения действий, направлен-

ных на насильственный захват или же удержание власти. 

Субъективная сторона характеризуется только прямым умыслом. 

Субъектом указанного состава преступления может являться вменяемое 

физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления шестнадца-

тилетнего возраста. 

Субъект же насильственного удержания власти специальный им является 

законный представитель государственной власти, полномочия которого пре-

кращены в соответствии с законом
75

. 

Статья 279 УК РФ предусматривает уголовную ответственность за во-

оруженный мятеж. Непосредственный объект анализируемого состава преступ-

ления совпадает с объектом преступления, предусмотренного статьей 278 УК 

РФ, анализ которой проводился выше. 

Объективная сторона данного преступления состоит в альтернативных 

действиях: во-первых, организация вооруженного мятежа, во-вторых, принятие 

участие в нем. Под вооруженным мятежом понимается открытое вооруженное 

(восстание) большого числа субъектов направленное против действующей си-

стемы государственной власти, в целях свержения либо изменения конституци-

онного строя РФ при помощи насилия. 

Немало важно отметить, что обязательным признаком вооруженного мя-

тежа будет являться наличие у участников оружия (огнестрельного, холодного 

др.) или же непосредственно предметов, которые будут использоваться в каче-

стве оружия. 

Состав преступного деяния формальный — преступление считается 

оконченным с того момента, как совершены обозначенные в законе действия, 

достижение цели мятежа никакой роли не играет.  

Субъективная сторона характеризуется прямым умыслом и специальной 

целью — свержение или насильственное изменение конституционного строя 
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России либо нарушения территориальной целостности Российской Федерации. 

Субъектом указанного состава преступления может являться вменяемое 

физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления шестнадца-

тилетнего возраста
76

. 

Нападение на лиц или учреждения, которые пользуются международной 

защитой (ст. 360 УК РФ) 

Указанная статья, а именно часть 1 закрепляет уголовную ответствен-

ность за на нападение на представителя иностранного государства или сотруд-

ника международной организации, который пользуется международной защи-

той. 

Основным объектом этого преступного деяния будет являться безопас-

ность лиц входящих в состав международных организаций, представителей 

иностранных государства, кроме того безопасность международных учрежде-

ний. Дополнительным объектом выступает – здоровье, свобода, достоинство, 

честь и собственность лиц, которые пользуются защитой на международном 

уровне. 

Предметом данного деяние выступает имущество вышеуказанных лиц и 

имущество, находящее в собственности у конкретного государства, а также у 

международных учреждений. 

Объективная сторона может выражаться в совершении следующих дей-

ствий: нападение на представителя иностранного государства или сотрудника 

международной организации, находящегося под международной защитой, 

нападение на служебные или жилые помещения либо транспортные средства 

указанных выше лиц. 

Состав данного преступного деяния формальный и оно считается окон-

ченным с того момента, когда будут совершены любые из вышеперечисленных 

действий. 

Субъективная сторона характеризуется только прямым умыслом. Субъект 

осознает, что совершает нападение на лиц или учреждения, пользующиеся 
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международной защитой, и желает этого. 

Субъектом указанного состава преступления может являться вменяемое 

физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления шестнадца-

тилетнего возраста. 

Согласно части 2 статьи 360 УК РФ повышенная ответственность преду-

смотрена за совершение деяния, которое предусмотрено частью 1 указанной 

статьи, но которое совершенно в целях провокации войны или осложнения от-

ношений с другими государствами. 

Субъективная сторона квалифицированного состава предусматривает 

наличие специальной цели, а именно провокация войны либо осложнение от-

ношений с другими государствами. 

Статья 361 УК РФ предусматривает ответственность за совершение акта 

международного терроризма. Данная статья была введена в Уголовный кодекс 

РФ, сравнительно недавно, в 2016 году. Объектом указанного состава преступ-

ного деяния, является безопасность человечества планеты. Что касается допол-

нительного объекта, то им выступает жизнь, здоровье, а также отношения соб-

ственности людей. 

Если говорить об объективной стороне, то она аналогична объективной 

стороне состава террористического акта. За одним исключением, местом со-

вершения акта международного терроризма, будет являться территория, распо-

ложенная вне пределов Российской Федерации. То есть это совершение взрыва, 

поджога или иных действий, подвергающих опасности жизнь, здоровье, свобо-

ду либо угроза совершения указанных действий не на территории Российской 

Федерации. 

Как и в случае со статьей 205 УК РФ, для данного состава не требуется 

наступление последствий от вышеуказанных действий, достаточно создание 

опасности или выдвижение угрозы совершения данных действий.  

Субъективная сторона указанного состава характеризуется прямым 

умыслом и наличием специальной цели совершения преступления которая вы-

ражается в нарушении существовании государств и народов в обстановке мира. 
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Субъектом указанного состава преступного деяния может являться физи-

ческое вменяемое лицо, достигшее к моменту совершения преступления шест-

надцатилетнего возраста. 

Часть вторая указанной статьи предусматривает повышенную ответ-

ственность за финансирование и вовлечение в совершение деяний, закреплен-

ных в части первой указанной статьи. Часть третья устанавливает более стро-

гую ответственность за совершение акта международного терроризма повлек-

шего смерть человека
77

. 

Исходя из вышеизложенного можно сделать логичный вывод о том, что 

круг преступлений террористической направленности с течением времени зна-

чительно увеличился. С каждым годом в законодательство вносятся поправки и 

дополнения, добавляются новые составы преступлений террористического ха-

рактера. Законодатель пытается идти в ногу со временем, но порой время дви-

жется неумолимо быстро и в погоне за ним, законодатели могут подходить к 

вопросу разработки новых составов преступлений террористического характера 

не совсем продуманно. И это может привести к множественности составов пре-

ступлений, что негативно повлияет на борьбу с преступлениями террористиче-

ского характера.  
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2 ИСТОРИЯ РАЗВИТИЯ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА РФ ОБ ОТВЕТСТ-

ВЕННОСТИ ЗА ПРЕСТУПЛЕНИЯ ТЕРРОРИСТИЧЕСКОЙ НАПРАВ-

ЛЕННОСТИ 

 

 

2.1 Основные этапы и история развития терроризма и преступлений 

террористической направленности в России 

Деятели науки в своих трудах, посвященных «Истории возникновения и 

развития преступлений террористической направленности» и терроризму в це-

лом, отмечают, что грамотное и детальное изучение данного явления невоз-

можно без исследования его исторических корней. Существует порядка десятка 

точек зрения касательно того, когда появился термин «терроризм» и когда был 

совершен первый террористический акт. Есть ученные которые в своих трудах 

указывают, что именно первое совершенное из политических убеждений 

умышленное убийство положило начало терроризму. Данная точка зрения име-

ет место быть и если придерживать ей, то сам терроризм начал зарождать еще в 

период античности. Если обратиться к трудам ученного Уильяма Лакера, то 

изучая историю террора в России, он выдвинул свою позицию, согласно кото-

рой одним из первых «актов терроризма», по его мнению, являлось умышлен-

ное лишение жизни, совершенное туровским князем Святополком в отношении 

братьев-князей Бориса и Глеба. Данное событие произошло в 1015 году, вскоре 

после кончины отца братьев, князя Владимира. Святополк хотел лишь одного, 

завладеть престолом, и для достижения своей цели, прибегнул к физической 

расправе над наследниками престола. Данное событие не осталось без должно-

го внимания и нашло свое отражение в летописях и в связи с этим определен-

ные группы ученых закрепили за данным событием статус первого мотивиро-

ванного политического убийства
78

. Мы придерживаемся мнения, согласно ко-

торому данное событие нельзя подвести под терроризм в современном его по-

нимании, однако определенные признаки данного явления все же присутству-

ют. Указанное событие скорее являлось неким предвестником и положило 

начало развитию терроризма на территории русского государства. 
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Невозможно оставить без внимание точку зрения деятелей науки, таких 

как М. Ферро М. Нормокана, которые в своих трудах говорят, о том, что терро-

ризм, это явление, которое появилось непосредственно под конец двадцатого 

века.  

Они связывают возникновение терроризма с тем фактом, что под конец 

двадцатого века, произошел серьезный подъем технического прогресса, начался 

процесс изменения и развития средств массовой информации, стали появляться 

ранее неизвестные пути распространения различных сведений. И именно в дан-

ный период произошло реальное появление терроризма. Развитие СМИ, техни-

ческий прогресс все это повлияло на терроризм, и придало ему иной смысл, бо-

лее близкий к тому, который существует на сегодняшний день   

Если говорить о закреплении преступлений террористического характера 

в законодательстве, нельзя оставить без внимания тот факт, что преступления 

террористического характера закрепились в нормативно-правовых актах только 

в двадцатом веке. Безусловно в девятнадцатом веке имело место быть закреп-

ление, в законодательных актах, преступлений схожих с терроризмом, ими яв-

лялись политические убийства, которые заключались в (умышленном лишении 

жизни лица, которое обладало властными полномочиями, совершалось данное 

деяние по политическому мотиву). При исследовании истории терроризма, 

нельзя оставлять без внимание данный состав преступления, который был 

предусмотрен законодательными актами в девятнадцатом веке, ведь в данных 

преступлениях есть определенные признаки терроризирования. Так как на наш 

взгляд, это не в первый раз отразит правильность суждений о различии терро-

ристических актов и умышленных убийств, совершенных по специальным мо-

тивам
79

. 

Если говорить об истории появления и развития терроризма и преступле-

ний террористического характера в России, то мы придерживаемся подхода 

российского ученного М.Ф. Мусаеляна, он разделял всю историю развития тер-
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роризма в России на четыре объемных по своей продолжительности этапа. По-

хожего подхода придерживался известный деятель науки Ю.С. Горбунов, он 

делил историю развития терроризма на стадию терроризма при царской власти, 

стадию терроризма при советской власти и стадию терроризма при постсовет-

ской власти.
80

 

Мы же остановимся на четырехэтапном, пути развития в России, пре-

ступлений террористического характера и терроризма в целом: 

1) первый этап не имеет четко определенного года с которого начинается 

развитие терроризма. Но Мусаелян М. Ф. в своих трудах, указывал, что данный 

период длится в плоть до 1866 года. Если кратко описать данный этап, то он 

прежде всего характеризуется отсутствием понимания терроризма, здесь про-

исходит только его зарождение; 

2) второй этап начинается с 1866 года и длится вплоть, до Февральской и 

Октябрьской Революции происходивших в 1917 году. На данном этапе проис-

ходит много важных событий которые оказали влияния на развитие терроризма 

не только в России, но и в странах Запада. Так во Франции в 1879 году случает-

ся Великая французская революция, и важно отметить, что многие ученные 

придерживаются точки зрения, согласно которой, именно это событие спрово-

цировало появление термина «терроризм». Кроме того, в период с 1905 по 1907 

гг. происходит Первая русская революция, которая также оказала немаловаж-

ное влияние на развитие терроризма;   

3) третий этап начинается с событий, произошедших в феврале и октябре 

1917 года, данный этап имеет достаточно продолжительную протяженность и 

длиться вплоть до 1990 года. Данный этап отражает развитие терроризма в пе-

риод господства советской власти; 

4) четвертый этап начинается с 1990 года и продолжается в наши дни. 

Данный этап начинает эпоху так называемого новейшего постсоветского тер-

рора. На данном этапе происходят самые страшные и масштабные акты терро-
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ризма, которые оказали огромное влияние на государство и общество в целом
81

. 

Первые попытки и шаги уголовно-правовой регламентации ответственно-

сти за акты терроризма можно проследить уже в Русской Правде (X1-X11 вв.). 

Данный акт являлся первым на Руси кодифицированным сводом законодатель-

ных установлений и закреплял особую ответственность за умышленное причи-

нение смерти, представителя администрации князя, а также лиц, которые нахо-

дились в зависимости от князя. В последующем указанный вид деяния хоть и 

сохранялся (к примеру, Судебник 1550 г. закреплял смертную казнь как вид 

наказания для «государственного убойца» - лица совершившего убийство пред-

ставителя княжеской администрации), но на протяжении долгого времени не 

получал должного развития и не дополнялся новыми квалифицирующими при-

знаками. Термина похожего на современный «террористический акт», ни в 

Новгородской, ни в Псковской судной грамоте, ни в Судебниках 1497 и 1550 гг. 

не имелось (только лишь поджог был под уголовно-правовым запретом, но 

данное деяние рассматривалось, скорее, как один из способов причинения вре-

да имуществу человека)
82

. 

В период средневековья в России, преступления террористической 

направленности в значении, приближенном к современному, также не были 

криминализированы. Как средство политической борьбы терроризм стал при-

меняться только в 19 веке. Устои русских крестьянских бунтов (Разин, Пугачев, 

Булавин, Болотников), эталоны революций, происходивших во Франции, а так-

же мысли германских философов создали слой граждан с иными взглядами на 

политическую обстановку в государстве и пути влияния на данную обстановку. 

Стали создаваться группы людей, которые были готовы оказывать воздействие 

на действующую власть наиболее жестоким способом – посредством соверше-

ния взрывов и убийств высших должностных лиц государства. 

Деятели науки не сходятся во мнениях по поводу даты зарождения рус-

ского терроризма как новой формы преступного деяния, уже существовавшей, 
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но пока не урегулированной на законодательном уровне. Одна группа ученых 

считает, что точкой отправления стал 1866 год, когда Дмитрий Каракозов 4 ап-

реля совершил первое из числа неудачных покушений на российского импера-

тора Александра второго
83

.Также не осталось без внимания мнение, касательно 

того, что точкой отправления развития терроризма в России следует считать 

события, произошедшие 24 января 1878 года. В этот день в здании суда, прохо-

дил суд, над народниками. Во время процесса в здание суда проникла Вера За-

сулич и произвела из револьвера три выстрела в тело генерала Трепова, тем са-

мым совершила покушение на убийство указанного лица. Данное событие по-

ложило начало массовым репрессиям, число покушений на жизни деятелей 

государства стало безудержно расти.
84

. 

Если задуматься, то точная дата зарождения терроризма, хоть и имеет 

значение, но она не столь существенна для проводимого нами исследования, и 

можно ограничиться примерными годами и конкретными примерами. 

Немало важно то, что революционная ситуация 1879-1880 гг. обусловила 

принятие нового Уголовного уложения 1903 г. В указанном акте достаточно ча-

сто использовались такие термины как: «взрыв», «взрывчатое вещество», «сна-

ряд» и т.п., а за совершения преступлений, связанных с их применением, 

предусматривались более строгие наказания. Стоит отметить, что в Уложении 

все еще отсутствовал сам термин «терроризм» а также «террористический акт», 

однако в нем уже закреплялась ответственность за противоправные деяния, 

схожие с их современными интерпретациями (к примеру, совершение убийства, 

в том числе и главы иностранного государства, посредством заготовления 

взрывчатого вещества или снаряда (ч. 2 ст. 457), посягательство на жизнь, здо-

ровье, свободу или на неприкосновенность священной особы царствующего 

императора, императрицы, а также наследника престола (ст. 99). 

Что касается последнего примера, то в научном сообществе имеются раз-

ные мнения. К примеру, В.Е. Петрищев полагает, что не правильно, отождеств-
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лять политически мотивированные убийства лиц занимающих престол с совре-

менным определением террористического акта, потому как данное преступное 

деяние больше схоже ст. 278 и ч. 2 ст. 105 УК РФ
85

.  

Российский ученый М.Ф. Мусаелян полагает, что в этой ситуации имеют-

ся признаки современного террористического акта
86

.На наш взгляд его сужде-

ние является более правильным, поскольку указанные противоправные деяния, 

в общем, соответствует термину «террористический акт» который закреплен в 

действующем УК РФ. Совершение убийства высшего государственного деятеля 

(к примеру, императора Александра II) априори не может не спровоцировать 

устрашение народа.  Оно может быть совершено кроме того и посредством со-

вершения взрыва, поджога или других действий (в указанном примере с Алек-

сандром II – путем метания бомбы). Кроме того, в данном случае, имеет место 

и отличительная для террористического акта цель – оказание воздействия на 

принятие решений государственными органами власти (завершение репрессий 

против народников, в осуществлении которых преступники винили императора 

Александра II). 

Исходя из вышеизложенного, первые две стадии исторического пути раз-

вития терроризма (до 1866 г. и 1866-1917 гг.) можно обозначить как эпоху 

формирования общего термина терроризма и закрепления его характерных при-

знаков, что в дальнейшем оказало влияние на его оформление в качестве инди-

видуального уголовно-правового запрета. 

При советской власти в государстве поочередно вводились три Уголов-

ных кодекса, первый УК РСФСР действовавший с 1922 года
87

, второй УК 

РСФСР действовавший с 1926 года
88

 и третий УК РСФСР
89

действовавший с 

1960 года, пока в силу не вступил принятый 13 июня 1996 года Уголовный ко-

                                                           
85

 Петрищев В. Е. Заметки о терроризме. М., 2001. С. 288. 
86

 Мусаелян М. Ф. Историко-правовой анализ уголовного законодательства об ответственности за терроризм 

в России (XI – начало XX в.). М., 2009. С. 27. 
87

 Уголовный кодекс РСФСР: Постановление ВЦИК РСФСР от 5 марта 1922 г. // Свод Узаконений РСФСР. 

1922. № 80. 
88

 Уголовный кодекс РСФСР: Постановление ВЦИК РСФСР от 5 марта 1926 г. // Свод Узаконений РСФСР. 

1926. № 80.  
89

 Уголовный кодекс РСФСР: утв. ВС РСФСР 27 октября 1960 г. (ред. от 30 июля1996 г.) // Ведомости ВС 

РСФСР. 1960. № 40.  



54 

декс РФ. В связи с высоким уровнем идеологизированности народа, юристы то-

го временного периода с особым пристрастием указывали, что акты терроризма 

совершаются лишь с контрреволюционным умыслом и что отсутствие такового 

исключает возможность квалификации по указанному составу преступления
90

.  

Уголовный кодекс РСФСР 1922 г. впервые за всю историю закрепил в 

российском законодательстве термин «террористический акт» и включал сразу 

несколько соответствующих статей в части первой «О контрреволюционных 

преступлениях» гл. I Особенной части («О государственных преступлениях»). 

В частности, ст. 64 УК РСФСР устанавливала ответственность за подготовку 

террористических актов в «контрреволюционных целях». В указанной статье 

исчерпывающе определен круг лиц, которые могли являться потерпевшими по 

данной статье (представители светской власти или рабоче-крестьянских орга-

низаций), что являлось своеобразной особенностью того временного периода.  

Преступлением по указанному кодексу также являлось участие в совер-

шении террористических актов, «хотя бы отдельный участник такого акта и не 

принадлежал к контрреволюционной организации». Также ст. 68 УК РСФСР 

устанавливала ответственность за укрывательство и пособничество соверше-

нию терактов, которые не связаны с прямым осуществлением указанного пре-

ступного деяния или при неосведомленности о его окончательных целях. Нака-

зание за совершение указанных противоправных деяний устанавливалось почти 

не вариативное – высшей мерой наказания являлась смертная казнь и 

конہфискация пр  адлежащего имущества, смягчающие обстоятельстваہинہ

позволяли пон изить нہ аказанہ ие до лишенہ ия свободы нہ а срہ ок нہ е менہ  ее пяти летہ

со стр огой изоляцией и конہ фискацией прہ  .адлежащего имуществаہинہ

В статье 89 дан ого уголовнہнہ ого кодекса в качестве нہ  ,аказуемогоہ

закр еплялось прہ еступнہ ое деянہ ие, вырہ ажающееся в нہ есообщенہ ии о точнہ  оہ

известн ых соверہ ых или готовящихся к соверہнہшенہ ию терہшенہ рہ орہ  истическихہ

актах. Исходя из того, что указан ое прہнہ еступнہ ое деянہ  ие являлосьہ

нہапр авленہ ым прہнہ отив упрہ авленہ ческого порہ ядка, а нہ е прہ отив рہ  еволюции, то иہ
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санہкция за деян ие прہ едусматрہ ивалась существенہ нہ  иеہо более мягкая – лишенہ

свободы нہа ср ок до однہ ого годаہ
91

. 

Нہельзя оставить без вн иманہ ие еще нہ екоторہ  ое количество статей, схожихہ

по пр акам описанہизнہ ых данہнہ ыми статьями деянہнہ ий с соврہ еменہ  ымہнہ

пон иманہ ием терہ акта. К прہ имерہ у, ст. 65 УК Рہ закр ہСФСРہ епляла ответственہ  остьہнہ

за осуществлен ие орہ ганہ изации в конہ трہ рہ еволюционہ ых целях унہнہ ичтоженہ  ие илиہ

дефор мацию взрہ ывом, поджогом или инہ ым способом железнہ одорہ ожнہ  ых илиہ

др угих путей и срہ едств сообщенہ ия, срہ едств общественہ ой связи, водопрہнہ  ,оводовہ

складов пр одовольствия и дрہ угих соорہ уженہ ий или пострہ оек, а рہ  о заہавнہ

пр ятие участия в соверہинہ шенہ ии вышеуказанہ ых прہнہ отивопрہ ых деянہавнہ   .ийہ

Статья 197 УК Р существен ہСФСРہ ым обрہнہ азом крہ иминہ ализирہ  овалаہ

умышленہнہое ун ичтоженہ ие или поврہ ежденہ ие имущества посрہ  едствомہ

совер ия поджога, потопленہшенہ ия, а также инہ ым опаснہ  ым для обществаہ

способом. Дан ое прہнہ еступнہ ое деянہ ие, уже нہ е отнہ осилось к государہ  ,ымہнہственہ

так как н е затрہ агивало нہ апрہ ямую инہ терہ есы власти и её прہ  едставителей в лицеہ

соответствующих ор ов. И исходя из этого тяжесть данہганہ ого деянہнہ  ияہ

оцен ивалась как нہ аименہ ачительнہее знہ ая, в срہ енہавнہ ии с вышеперہ  ымиہнہечисленہ

деян иями терہ рہ орہ истического харہ актерہ а (статья 197 закрہ  еплялась в шестойہ

главе УК РہСФСРہ посвящен ой имущественہнہ ым прہнہ еступленہ  иям иہ

пр едусматрہ ивала в качестве нہ аказанہ ия лишенہ ие свободы нہ а срہ  ок до пяти лет соہ

стрہогой изоляцией). 

Исходя из этого, в план е прہ авового рہ егулирہ ованہ ия уголовнہ  ойہ

ответствен ости за прہнہ еступленہ ия терہ рہ орہ истической нہ апрہ нہавленہ  ости былہ

осуществлен большой шаг впер ہ ед, прہ ичем УК Рہ г. устан 1922 ہСФСРہ  авливалہ

уголовнہую ответствен ость нہнہ е только за орہ ганہ изацию и участие в соверہ  ииہшенہ

терہр орہ истических актов, а также за укрہ ывательство, пособнہ  ичество иہ

нہесообщенہие, чем зн ачительнہ о увеличил прہ еделы уголовнہ о-прہ  авовогоہ

р егулирہ ия прہованہ отиводействия осуществленہ ию терہ рہ орہ  истических актов. УКہ

РہСФСР1922 ہ года четко опр еделил цель соверہ ия анہшенہ алогичнہ  ыхہ
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пр отивопрہ авнہ ых деянہ ий как обязательнہ ый прہ изнہ ак терہ рہ орہ изма, нہ о нہ  икакимہ

обр егулирہе рہазом нہ овал инہ ые прہ изнہ аки данہ ого состава прہнہ еступленہ ияہ
92

. 

Что касается уголовн ого кодекса Рہ года то он 1926 ہСФСРہ  также ہ

устанہавливал ответствен ость за соверہнہ ие терہшенہ рہ орہ истических актов, данہ  ыйہнہ

вид пр еступленہ ия был закрہ епленہ в статье 58.8 указан ہ ого кодекса. Данہнہ  аяہнہ

р овиднہазнہ ость прہ еступнہ ого деянہ ия по-прہ ежнہ ему считалась нہ апрہ авленہ  ойہнہ

пр отив прہ едставителей советской власти, и нہ а этом был сделанہ  ,тہакцен ہ

поскольку дан ая статья рہнہ асполагалась в общей стрہ уктурہ е уголовнہ ого законہ  .аہ

Указан ая статья была добавленہнہ а в перہ вую главу особенہ ой части УК Рہнہ  ہСФСРہ

1926 года, котор ая имела нہ азванہ ие: «Конہ трہ рہ еволюционہ ые прہнہ еступленہ  .«ияہ

Текстовая часть дан ой статьи прہнہ актически нہ е изменہ илась в срہ  ии соہенہавнہ

статьей 64 УК Р года «ор 1922 ہСФСРہ изация в конہганہ трہ рہ еволюционہ нہ  ых целяхہ

терہр орہ истических актов, нہ апрہ авленہ ых прہнہ отив прہ  едставителей Советскойہ

власти или деятелей р еволюционہ ых рہнہ абоче-крہ естьянہ ских орہ ганہ  изаций, аہ

р о участие в выполнہавнہ ии таких актов, хотя бы отдельнہенہ ый участнہ  ик такогоہ

акта и н е прہ инہ адлежал к конہ трہ рہ еволюционہ ой орہнہ  изации». Цели, а такжеہганہ

пер еченہ ь возможнہ ых потерہ певших от прہ еступнہ ого деянہ ия сохрہ  ялись в томہанہ

же виде. Измен ию также нہенہ е подверہ глась и санہ кция для прہ еступнہ  – икаہ

р асстрہ ел и конہ фискация всего прہ адлежащего имущества, прہинہ и нہ  аличииہ

смягчающих обстоятельств, лишен ие свободы нہ а срہ ок нہ е менہ  ее пяти лет сہ

последующей кон фискацией имуществаہ
93

. 

Дан ый уголовнہнہ ый кодекс, как и действовавший до нہ  1922 ہСФСРہего УК Рہ

г., увеличивал гр ицы уголовнہанہ о-прہ авового рہ егулирہ ованہ ия ответственہ  ости заہнہ

пр еступленہ ия терہ орہрہ истической нہ апрہ авленہ ости прہнہ и помощи введенہ  ияہ

большего числа статей, пр едусматрہ  ивающих соответствующие составыہ

пр отивопрہ авнہ ых деянہ ий. Крہ оме ст. 58.8, к лицам, соверہ шившим прہ еступленہ  ,ияہ

схожие с совр ыми терہнہеменہ рہ орہ истическими актами, прہ именہ  :ялись такжеہ

Статья 58.9 УК Р г. – ор 1926 ہСФСРہ ганہ изация в конہ трہ рہ еволюционہ  ыхہнہ
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целях ун ичтоженہ ия или дефорہ мации взрہ ывом, поджогом или инہ  ым способомہ

железнہодор ожнہ ых, а также дрہ угих срہ едств сообщенہ ия, срہ едств общественہ  ойہнہ

связи, водопр оводов, складов прہ одовольствия и дрہ угих соорہ уженہ  ий илиہ

постр оек, а рہ о прہавнہ ятие участия в осуществленہинہ ии вышеуказанہ  ыхہнہ

пр еступленہ  ;ийہ

Статья 58.12 УК Р г. – укр 1926 ہСФСРہ ывательство и пособнہ  ичествоہ

указанہнہым пр еступленہ иям, нہ е связанہ ые с прہнہ ием данہшенہямым соверہ  ыхہнہ

пр отивопрہ авнہ ых деянہ ий или прہ и нہ еосведомленہ нہ ости об их оконہ  ыхہчательнہ

целях. 

В уголовн г. существовал и ан 1926 ہСФСРہом кодексе Рہ  алог ст. 197 УКہ

РہСФСР1922 ہ года, устан авливающий ответственہ ость за умышленہнہ  оеہнہ

унہичтожен ие и поврہ ие имущества, нہежденہ аходящегося в собственہ  ости уہнہ

частн ых лиц (ст. 175). Соверہ шенہ ие прہ еступленہ ия путем поджога, затопленہ  ия, аہ

также др угим опаснہ ым для общества способом, рہ ассматрہ  ивалось как составہ

пр еступленہ ия с квалифицирہ ующими прہ изнہ аками, что подрہ  азумевало болееہ

высокие мер ы ответственہ ости, такие как – лишенہнہ ие свободы нہ а срہ  ок до пятиہ

лет (взамен лишен ہ ия свободы или прہ удительнہинہ ых рہ абот срہ  оком до шестиہ

месяцев или штр афа до пятисот рہ ублей, закрہ епленہ нہ ых в качестве нہ аказанہ  ия дляہ

осн ого состава прہовнہ еступнہ ого деянہ ия) В этой же статье был прہ едусмотрہ  ہенہ

особо квалифицир ый состав, которہнہованہ ый заключался в соверہ шенہ  ии тех жеہ

действий, н о которہ ые повлекли за собой смерہ ть людей или общественہ  оеہнہ

бедствие». Указан ое деянہнہ ие, уже могло повлечь за собой прہ именہ  иеہенہ

нہаказанہия в виде лишен ия свободы нہ а срہ   .ок до десяти летہ

Статья 175 дан ого кодекса закрہнہ еплялась в главе седьмой, которہ  ая имелаہ

нہазванہие: «Имуществен ые прہнہ еступленہ ия» указанہ ая статья, безусловнہнہ  ,оہ

считалась, мен ее тяжким прہ еступленہ ием, по срہ авнہ ию с актом терہенہ рہ орہ  .измаہ

Указан ое обстоятельство указывает, нہнہ а то, что квалификация терہ  актов все ещеہ

нہосила одн апрہонہ авленہ ый харہнہ актерہ Возможн .ہ ыми жерہ  твамиہ

терہр орہ истического акта по-прہ ежнہ ему, прہ авались прہизнہ  .едставители властиہ

Обычн ые грہ ажданہ е, даже если онہ и умирہ али прہ и похожих обстоятельствах, прہ  иہ
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осуществлен ии исполнہ ителем прہ еступленہ  ия схожих целей дестабилизацияہ

нہар ода и нہ ия стрہаведенہ аха нہ а власть, считались потерہ певшими нہ  еہ

терہр орہ истических актов, а общеуголовнہ ых прہ отивопрہ ийہых деянہавнہ
94

. 

В общем и целом, уголовн ое законہ одательство Советского государہ  стваہ

довоен ого врہнہ еменہ ого перہнہ иода стрہ ого закрہ епляло обязательнہ  ыйہ

квалифицир ующий прہ ак терہизнہ рہ орہ истически актов, которہ  ый заключался вہ

нہаличие у пр еступнہ ика политического мотива. Как показывает прہ  ,актикаہ

осн ыми видами прہовнہ еступленہ ий терہ рہ орہ истической нہ апрہ авленہ  ости являлисьہнہ

умышленہнہое политическое убийство, а также ун ичтоженہ  ,ие имуществаہ

пр адлежащего государہинہ  ству. Так как в диспозициях статей отсутствовалиہ

точн ые прہ изнہ аки состава прہ еступленہ ия, за исключенہ ием целей прہ еступнہ  ,иковہ

это часто н иятнہеблагопрہ ым обрہ азом сказывалось нہ а качестве и объективнہ  остиہ

пр ия прہенہименہ  .аваہ

Вступивший в закон ую силу Уголовнہнہ ый кодекс Рہ  ,.г 1960 ہСФСРہ

устанہавливал уголовн ую ответственہ ость за соверہнہ ие терہшенہ рہ орہ  истическогоہ

акта в статье 66 (ч. I «Особо опасн ые государہ ственہ еступленہые прہнہ  ия» главыہ

пер вой Особенہ ой части «Государہнہ ые прہнہственہ еступленہ ия»). Данہ нہ  ая статьяہ

пр едусматрہ ивала соверہ актов в двух форہие терہшенہ  :махہ

-часть пер вая указанہ ой статьи закрہнہ епляла убийство государہ  огоہнہственہ

деятеля, деятеля обществен ости или прہнہ  ;едставителя властиہ

-часть втор ая указанہ ой статьи закрہнہ епляла прہ ие вышеуказанہенہичинہ  ымہнہ

лицам телесн ого поврہ ия, прہежденہ ичинہ ившего тяжкий врہ ед здорہ овьюہ
95

; 

В указан ых случаях прہнہ еступнہ ое деянہ ие должнہ о быть соверہ  о вہшенہ

отнہошенہии государ ого или общественہнہственہ ого деятеля. Субъективнہнہ  аяہ

стор а указанہонہ ого состава прہнہ еступнہ ого деянہ ия дополнہ ялась указанہ ием нہ  а цельہ

– «подр ыв или ослабленہ ие Советской власти». Нہ есмотрہ я нہ  а то что из текстаہ

статьи следовало, что совер шенہ ие терہ рہ орہ  истического акта допустимо толькоہ

лишь с пр ямым умыслом, нہ екоторہ ые специалисты юрہ испрہ уденہ  ции тогоہ
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вр ого перہнہеменہ иода говорہ или о возможнہ ости соверہ ия данہшенہ  огоہнہ

пр еступленہ ия с косвенہ ым умыслом по отнہнہ ошенہ ию к смерہ ти и телеснہ  ымہ

повр ежденہ иям как последствиям акта терہ рہ орہ   .измаہ

Сер ьезнہ ым, изменہ иям подверہенہ гся подход к нہ ию за соверہаказанہ  иеہшенہ

таких пр еступленہ ий. В прہ едшествующих уголовнہ ых кодексах Рہ осн ہСФСРہ овнہ  ойہ

мер ой нہ аказанہ ия для прہ еступнہ иков, соверہ шивших прہ отивопрہ ые деянہавнہ  ияہ

терہр орہ истической нہ апрہ авленہ ости была прہнہ едусмотрہ а смерہенہ ая казнہтнہ  ь сہ

конہфискацией пр адлежащего имущества, которہинہ ая только прہ и опрہ еделенہ  ыхہнہ

обстоятельствах могла быть замен а нہенہ а лишенہ ие свободы с обязательнہ  ойہ

изоляцией. 

Максимальн ый прہ едел срہ ока лишенہ ия свободы прہ и данہ ой заменہнہ  е дажеہ

нہе обсуждался («н а срہ ок нہ е нہ иже пяти лет с конہ  .(«фискацией всего имуществаہ

В Уголовн ом кодексе Рہ года, н 1960 ہСФСРہ ия за прہаказанہ еступленہ ия нہ емнہ  огоہ

смягчились, а гр ицы срہанہ оков лишенہ ия свободы были четко оговорہ ы. Прہенہ  иہ

совер ии прہшенہ еступленہ ия прہ едусмотрہ ого ч. 1 ст. 66 УК Рہнہенہ Ф, прہ именہ  ялосьہ

нہаказанہие в виде лишен ия свободы нہ а срہ ок от десяти до пятнہ  адцати лет сہ

конہфискацией имущества либо смер ая казнہтнہ ь. Часть вторہ ая указанہ нہ  ой статьиہ

устанہавливала только лишен ие свободы нہ а срہ ок от восьми до пятнہ  адцати лет сہ

полн ой конہ фискацией имущества. Исходя из этого, высшая мерہ а нہ  ияہаказанہ

изменہила свое пер вонہ ачальнہ ое (оснہ ое) нہовнہ азнہ аченہ ие нہ а исключительнہ  оеہ

(пр едусматрہ ивалась только за одинہ состав пр ہ еступленہ ия из двух и содерہ  жалаہ

альтерہнہативу в виде лишен (ия свободыہ
96

. 

Кр оме того, соврہ еменہ ое нہнہ ововведенہ  .г 1960 ہСФСРہие статьи 66 УК Рہ

заключалось в том, что в н ей нہ аиболее отчетлива была опрہ еделенہ  а цельہ

терہр орہ истического акта – подрہ ыв или ослабленہ  ие советской власти. Исходя изہ

этого закон отворہ цы в конہ ечнہ ом итоге отошли от избыточнہ  ойہ

идеологизир ованہ ости текста уголовнہнہ ого законہ а. Оченہ ь теорہ  етическая иہ

исключительн о оценہ очнہ ая форہ мулирہ овка «конہ трہ рہ еволюционہ  «ые целиہнہ

уступила место н аиболее врہ азумительнہ ой терہ минہ ологии (нہ о по прہ ежнہ  емуہ
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отдаленہнہой от н их понہешнہынہ ятий). Также нہ овеллой можнہ о нہ  азвать всю часть 2ہ

статьи 66, в котор ой терہ рہ орہ истическим актом являлось прہ енہичинہ  ие в ходеہ

посягательства потер певшему нہ е смерہ ти, а лишь телеснہ ых поврہ ежденہ  ,ийہ

пр ивших тяжкий врہичинہ ед здорہ овью. Когда деянہ ия рہ азделили нہ а рہ  ыеہазнہ

составы в зависимости от р езультатов, это дало возможнہ ость рہ азгрہ  ичить иہанہ

р ответствен ہазмерہ ости за отдельнہнہ ое прہ еступнہ ое деянہ   .иеہ

Кон крہ етнہ ым прہ орہ ывом в рہ азвитии запрہ ета терہ рہ орہ  а стала ст. 67 УКہ

РہСФСР1960 ہ г., котор ая закрہ епила соверہ о нہнہшенہ овую рہ овиднہазнہ ость жерہ  твыہ

терہр орہ истического акта – прہ едставитель инہ острہ ого государہнہанہ  ства. Сہ

личн остью жерہ твы была сопрہ а и выделявшаяся своеобрہяженہ  азием цельہ

дан ого терہнہ рہ орہ истического акта. Убийство (часть 1) или телеснہ ое поврہ ежденہ  иеہ

пр ившее тяжкий врہичинہ ед здорہ овью (часть 2) должнہ ы были соверہ  шаться вہ

отнہошенہии пр едставителя инہ ого государہнہанہострہ ства «прہ  еследуя цельہ

спр овоцирہ овать войнہ у либо междунہ арہ однہ ые осложнہ ия». Исследованہенہ  иеہ

санہкций ст. 66 и 67 УК Р дает возможн ہСФСРہ ость сделать заключенہ ие о рہ  ойہавнہ

тяжести двух указан ых прہнہ отивопрہ ых деянہавнہ  .ийہ

Закон одатель, по всей видимости, нہ е создавал опрہ еделенہ ых рہнہ  азличийہ

между потер певшим прہ едставителем советского и инہ острہ ого государہнہанہ  стваہ

(по кр айнہ ей мерہ е, однہ ого нہ ого знہамнہ ачимее дрہ угого), так как, мерہ а нہ  ия вہаказанہ

обоих случаях была совер о одинہнہшенہ аковой. Помимо этого, ст. 73 УК Рہ СФСРہ  ہ

устанہавливала «в силу междун арہ однہ ой солидарہ ости трہнہ  «удящихсяہ

возможн ость прہ ивлеченہ ия к уголовнہ ой ответственہ ости, также устанہнہ овленہ  ойہнہ

ст. 66 УК Р за особо опасн ,ہСФСРہ ые прہ еступленہ ия прہ отив государہ  ,стваہ

совер ые дрہнہшенہ угим государہ ством (в том числе и за терہ рہ орہ (истический актہ
97

. 

Рہезюмир уя можнہ о с опрہ еделенہ ой долей уверہнہ ости сказать, что снہнہенہ  оваہ

подтвер ждались и прہ авались инہизнہ терہ есы нہ  е только советской власти, а такжеہ

и пр едставителей инہ острہ ых государہнہанہ  .ствہ

Закон одатели того врہ еменہ ого перہнہ иода, полагали, что возможнہ  оہ
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квалифицир овать деянہ ия нہ осящие терہ рہ орہ истический харہ актерہ  по ,ہ

совокупн ости прہ еступленہ ий. Терہ рہ орہ истический акт можнہ  о былоہ

дополн ительнہ о квалифицирہ овать, к прہ имерہ у, по прہ иведенہ иже нہым нہнہ орہ  :мамہ

Статья 68 УК Р Дивер» ہСФСРہ ичтоженہсия» - унہ ие или поврہ ие прہежденہ  иہ

помощи взр ыва или поджога, а также дрہ угого способа прہ едпрہ иятий, стрہ оенہ  ,ийہ

соор уженہ ий, путей и срہ едств сообщенہ ия, срہ едств связи либо дрہ  угогоہ

государ ственہ нہ ого или общественہ ого имущества, с целью ослабленہнہ  ияہ

советского государ ства (за данہ ое прہнہ еступнہ ое деянہ ие было прہ едусмотрہ  оہенہ

нہаказанہие в виде лишен ия свободы срہ оком от восьми до пятнہ  адцати лет сہ

полн ой конہ фискацией всего имущества или смерہ тнہ  ;(ьہая казнہ

Статья 72 УК Р ор  - ہСФСРہ изационہганہ ая деятельнہнہ ость, которہ  ая былаہ

нہапр авленہ а нہ а подготовку или нہ а соверہ ие особо опаснہшенہ ых прہ еступленہ  ийہ

пр отив государہ ства, а также нہ а созданہ ие обществ цель которہ  ых былоہ

совер шить указанہ ые выше действия (санہнہ кция имела прہ ивязку к положенہ  иямہ

статьи 66 УК РہСФСРہ). 

В главе восьмой, УК Р котор ہСФСРہ ая нہ осила нہ ие «Прہазванہ еступленہ  ияہ

пр отив прہ авосудия» была прہ едусмотрہ а ответственہенہ ость за укрہнہ  ывательство иہ

нہесообщенہие о пр отивопрہ ых деянہавнہ иях. К прہ имерہ у статья 289 указанہ  огоہнہ

кодекса пр едусматрہ ивала нہ аказанہ ие за укрہ ывательство прہ еступленہ  ,ийہ

устанہовлен ых ст. 66, 67, 68 и 72 УК Рہнہ если таковое н ,ہСФСРہ е было обещанہ  оہ

зарہанہее (н аказанہ ие в виде лишенہ ия свободы срہ оком от однہ  ,ого года до пяти летہ

либо испр авительнہ ые рہ аботы нہ а срہ ок нہ е прہ евышающий однہ  ого года). Статьяہ

190 УК Р пр ہСФСРہ едусматрہ ивала указанہ ие нہ а ответственہ ость за нہнہ есообщенہ  иеہ

о точн о известнہ ых нہ аходящихся нہ а стадии подготовки или уже соверہ  ыхہнہшенہ

пр отивопрہ авнہ ых деянہ иях, устанہ овленہ СФСРہых статьями 66, 67, 68 и 72 УК Рہнہ
98

. 

Достаточн о объемнہ ое количество статей, по которہ ым было возможнہ  оہ

дополн ительнہ о квалифицирہ овать прہ еступнہ ое деянہ ие терہ рہ орہ иста, по мнہ  июہенہ

одн их ученہ ых достаточнہнہ о рہ азмывало грہ ицы нہанہ епосрہ ого состава, нہнہедственہ  ,оہ
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по мн ию дрہенہ угих создавало фунہ даменہ т для нہ аиболее цельнہ ого прہ едставленہ  ияہ

сущнہости и хар актерہ ых особенہнہ нہ остей данہ ого прہнہ еступленہ  .ияہ

В самом н ачале девянہ остых годов, когда прہ оисходила перہ  аہеменہ

политического стр оя и случился рہ текстовая часть уголовн ہаспад СССРہ  огоہ

законہа н ачала знہ ачительнہ ым обрہ азом изменہ яться. Главнہ ые изменہ енہ ия можнہ  оہ

пр оследить и в рہ ассмотрہ ых нہнہенہ ами до этого, нہ орہ  м. Следует отметить, чтоہ

форہмулир овка статьи 66 УК Рہ стала по-др ہСФСРہ угому, харہ актерہ изирہ  оватьہ

субъективнہую стор у такого прہонہ еступнہ ого деянہ  ия как – убийствоہ

государ ственہ нہ ого или общественہ ого деятеля, или прہнہ  ,едставителя властиہ

«осуществлен ое исходя из политических мотивов», либо тяжкое телеснہнہ  оеہ

повр ежденہ ие, прہ ичинہ ое указанہнہенہ ым выше лицам и по вышеуказанہнہ  ымہнہ

мотивам. 

Идеи советского государ ства постепенہ о сходили нہнہ а нہ  ет, и уступалиہ

место пр ятому обществом прہинہ авовому рہ егулирہ ованہ ию и в дрہ  осах. Вہугих вопрہ

качестве пр имерہ а можнہ о прہ ивести то, что в апрہ еле 1993 года из Уголовнہ  огоہ

кодекса была исключен а статья 73,  устанہ авливающая «в силу междунہ арہ однہ  ойہ

солидар ости трہнہ удящихся» возможнہ ость прہ ивлеченہ ия к уголовнہ  ойہ

ответствен ости, по анہнہ алогии с устанہ овленہ ой статьей 66, за государہнہ  ыеہнہственہ

пр еступленہ ия прہ едставляющие особую опаснہ ость или соверہ ые прہнہшенہ  отивہ

др угого государہ ства (в их число входил и терہ рہ орہ истический акт) В нہ  ачале июляہ

1994 года была исключен ость за соверہнہа ответственہ ие диверہшенہ  сии (статьяہ

68). Также следует сказать о том, что в это вр емя нہ ачались зарہ ождаться оснہ  овыہ

будущих уголовн о-прہ авовых запрہ етов, сопрہ яженہ ых с соврہнہ  ымиہнہеменہ

р овиднہазнہ остями терہ рہ орہ изма. Так, в Уголовнہ ый кодекс были добавленہ  .ы стہ

67.1 (пр именہ енہ ие биологического орہ  ужия, в том числе повлекшее за собойہ

смер ть человека) и 67.2 (созданہ ие, выпуск, покупка, хрہ енہанہ  ,ие, сбытہ

пер ие биологического орہемещенہ  ужия, в том числе повлекшие тяжкиеہ

последствия или соверہшенہнہые в соучастии либо особым субъектом – лицом, 

котор ому биологические вещества были вверہ енہ ы в связи с выполнہ  иемہенہ

служебн ых обязанہ остей или которہнہ ое имело возможнہ  ость доступа кہ
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вышеуказанہнہым веществам в связи с выполн яемой рہ (аботойہ
99

. 

Одн ако нہ аиболее знہ ачительнہ ым нہ ововведенہ ием стало внہ ие в нہесенہ  ачалеہ

июля 1994 года в десятую главу Уголовн ого кодекса («Прہ еступленہ ия прہ  отивہ

обществен ой безопаснہнہ ости, общественہ ого порہнہ ядка и здорہ овья нہ  («ияہаселенہ

статьи 213.3 котор ая получило нہ ие: «Терہазванہ рہ орہ изм» и статьи 213.4 нہ  иеہазванہ

котор ой звучало как: «Заведомо ложнہ ое сообщенہ ие об акте терہ рہ орہ  аہизма». Нہ

нہаш взгляд имен о с этого моменہнہ оссии вознہодательстве Рہта в законہ ик терہ минہ  ہ

«терہр орہ изм» в соврہ ом его понہнہеменہ иманہ ии. Теперہ ь в уголовнہ о-прہ  авовойہ

пр актике появилось достаточнہ о точнہ ое опрہ еделенہ ие терہ рہ орہ  изма какہ

«соверہшенہия в целях н арہ ия общественہушенہ ой безопаснہнہ  ости либо воздействияہ

нہа пр ятие рہинہ ий орہешенہ ганہ ами власти взрہ ыва, поджога или инہ  ,ых действийہ

создающих опасн ость гибели людей, прہ ичинہ ия знہенہ ачительнہ  огоہ

имущественہнہого вр еда, а рہ о нہавнہ аступленہ ия инہ ых тяжких последствий». Крہ  омеہ

того, были пр едусмотрہ ы абсолютнہенہ о, с точки зрہ  ия логикиہенہ

квалифицир ованہ ые составы: анہнہ алогичнہ ые действия, повлекшие прہ ичинہ  ияہенہ

знہачительн ого ущерہ ба, или повлекшие нہ аступленہ ия дрہ  угих тяжкихہ

последствий, или совер ые орہнہшенہ ганہ изованہ ый грہнہ  уппой (часть 2), иہ

анہалогичн ое деянہ ие повлекшее смерہ ть человека (часть 3). В перہ вый рہ  аз за всюہ

истор ии нہ а урہ е уголовнہовнہ ого законہ а был введенہ специальн ہ  ый видہ

освобожден ия от уголовнہ ой ответственہ ости за терہнہ рہ орہ изм -  за своеврہ еменہ  оеہнہ

оповещен ие орہ ов власти, либо дрہганہ угое содействие в прہ едотврہ ащенہ  ииہ

терہр орہ истического акта (прہ имечанہ (ие к статье 213.3 УКہ
100

. 

Одн ако нہ а прہ актике все было нہ е так понہ ятнہ о и оставались опрہ  ыеہнہеделенہ

нہеясн ости в понہ иманہ ии данہ ого явленہнہ ия. Рہ  ие статей оہазмещенہ

«терہр орہ истическом акте» и «терہ рہ орہ изме» в рہ  ых главах кодекса вызывалоہазнہ

бур ые дискуссии об их соотнہнہ ошенہ ии. Однہ и прہ идерہ  живались позиции, чтоہ

терہакт закон одатель опрہ еделяет, как физическое воздействие нہ а конہ крہ  ыхہетнہ

лиц (государ ого или общественہнہственہ ого деятеля, или прہнہ  – едставителя властиہ
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статья 66 УК; пр едставителя инہ острہ ого государہнہанہ ства – статья 67 УК). Дрہ  угиеہ

же полагали, что р иченہанہазгрہ ие объекта терہ акта (стрہ ой государہ  ства) и объектаہ

терہр орہ изма (общественہ ая безопаснہнہ ость) прہ иводит к двусмысленہ  остиہнہ

терہмин ологии и уводит её в сторہ у, от устанہонہ овленہ ых в мирہнہ е толкованہ  ийہ

дан ых явленہнہ ий. Вопрہ осы вызывали и отдельнہ ые санہ  кции статьи 213.3 УКہ

РہСФСРہ, котор ые по мнہ ию прہенہ авопрہ ителей были черہименہ ез чурہ  ,мягкие. Так ہ

осн ой состав прہовнہ еступнہ ого деянہ ия прہ едусматрہ ивал в качестве нہ  ияہаказанہ

лишен ие свободы нہ а срہ ок от трہ ех до пяти лет, если говорہ  ить оہ

квалифицир ованہ ом составе, то нہнہ ие заключалось в лишенہаказанہ ии свободы нہ  аہ

ср ок от пяти до десяти лет с полнہ ой конہ фискацией имущества или смерہ  уюہтнہ

казнہь с кон фискацией имущества. И если мерہ а нہ  ия за особоہаказанہ

квалифицир ованہ ый состав прہнہ еступленہ ия в полнہ ой мерہ е отвечало санہ  кциямиہ

статьи 66 и 67 УК, устан авливающим ответственہ ость за акт терہнہ рہ орہ  изма, иہ

даже пр аказанہевышала нہ ие за обычнہ ое умышленہ  ое убийство (ст. 103 УКہнہ

РہСФСРہ – лишен ие свободы нہ а срہ ок от трہ ех до десяти лет), то рہ азмерہ  ияہаказанہн ہ

в осн овнہ ом составе вызывал опрہ еделенہ ую озадаченہнہ  .остьہнہ

Такое же н ие было прہаказанہ едусмотрہ о к прہенہ имерہ у, за умышленہ  оеہнہ

унہичтожен ие или поврہ ежденہ  ие чужого имущества (статья 149) а также заہ

нہезаконہнہые сделки с валютн ыми ценہ остями (статья 162.7). Более стрہнہ  огоеہ

нہаказанہие (лишен ие свободы нہ а срہ ок до семи лет) прہ едусматрہ  ивалось заہ

мужеложство (статья 121).  Такую гуман ость законہнہ одателя отнہ осительнہ  оہ

терہр орہ изма можнہ о объяснہ ить, тем, что в то врہ емя отсутствовали рہ езонہ  ыеہснہанہ

пр еступленہ ия такого рہ ода и что в сознہ ии людей все еще сохрہанہ  ялосьہанہ

советское воспр иятие действительнہ остиہ
101

. Одн ако с теченہ ием врہ  и иہеменہ

р остом числа терہ рہ орہ кции за данہистических актов, санہ ые прہнہ еступленہ  ия будутہ

только ужесточаться.  

Делая вывод можн о сказать, что, появившись как форہ ма воорہ уженہ  огоہнہ

нہападен ия нہ а царہ ских перہ сонہ и государ ہ ых деятелей, терہнہственہ рہ орہ изм нہ  аہ

пр отяженہ ии всего исторہ ического перہ иода нہ епрہ ерہ о менہывнہ ялся. Упорہ  в ہ
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терہр орہ истической деятельнہ ости со врہ ем уходил с «власть дерہеменہ жащих» нہ  аہ

мир ое нہнہ аселенہ ие, прہ остых грہ ажданہ И уже к сер .ہ единہ е девянہ  остых годовہ

пр оизошли знہ ачительнہ ые перہ еменہ ы в харہ актерہ истике воорہ уженہ  ии и тактикиہ

действий тер рہ орہ истов, которہ ые создали для прہ авоохрہ ительнہанہ ых орہ  овہганہ

большое количество н овых задач. Если говорہ ить о рہ азвитии законہ  одательстваہ

пр едусматрہ ивающего ответственہ ость за терہнہ рہ орہ изм, то можнہ  ,о сделать выводہ

что н а прہ отяженہ ии большого количества врہ и в нہеменہ орہ  ые акты вводилиہмативнہ

все н овые элеменہ ты уголовнہ о-прہ авового рہ егулирہ ованہ ия подобнہ  ыхہ

пр отивопрہ авнہ ых деянہ ий, а грہ ицы данہанہ ого рہнہ егулирہ ия со врہованہ еменہ  ем толькоہ

р асширہ ялись, что можнہ аблюдать и в нہо нہ астоящее врہ  .емяہ

2.2 Рہазвитие закон одательства об уголовнہ  ости заہнہой ответственہ

прہеступленہия терہрہорہистической нہапрہавленہнہости в зарہубежнہых стрہанہах 

Пер вая стрہ а Еврہанہ опы, которہ ая столкнہ улась с угрہ озой терہ рہ орہ  измаہ

является Ан глия. Самым перہ вым актом терہ рہ орہ изма в указнہ ой стрہ анہ е можнہ  оہ

считать так н азываемый «Порہ оховой заговорہ а данہгода. Н 1605 «ہ нہ  ом этапеہ

р азвития главнہ ыми источнہ иками и инہ стрہ тами борہуменہ  ьбы сہ

терہр орہ истическими актами станہ овятся уголовнہ о-прہ авовые статуты, ведь онہ  иہ

обр етают большое влиянہ ия в прہ авовом поле Анہ глииہ
102

. Самым пер  вымہ

анہглийским уголовнہым закон ом посвященہ ому терہнہ рہ орہ  изму являетсяہ

«Тер рہ орہ истический законہ двухтысячн «ہ ого года (Terrorism Act 2000). Данہ  ыйہнہ

акт является осн ым законہовнہ ом Анہ глии, нہ апрہ ым нہнہавленہ а борہ  ьбу сہ

терہр орہ измом и его действие, рہ аспрہ яется нہанہострہ а терہ рہ иторہ  ию всегоہ

Кор олевства. Указанہ ый законہнہ одательнہ ый акт парہ та вперہламенہ  вые за всюہ

истор ию Анہ глии ввел и закрہ епил в уголовнہ ом прہ аве терہ минہ тер» ہ рہ орہ  .«измہ

Согласн о «Терہ рہ орہ истическому законہ у» терہ рہ орہ истическими прہ изнہ  аютсяہ

действия или угр оза их прہ именہ енہ ия, нہ апрہ авленہ ые нہнہ а оказанہ ие воздействия нہ  аہ

Пр авительство или любую междунہ арہ ую прہоднہ авительственہ ую орہнہ ганہ  изациюہ

или запугиван ие мирہ ого нہнہ аселенہ ия и части данہ ого нہнہ аселенہ  ия, дляہ

достижен ия политических, корہ ыстнہ ых, рہ асовых или церہ ковнہ ых целей. Указнہ  ыеہ
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действия должн ы быть связанہ ы с нہ асилием в отнہ ошенہ ии отдельнہ  ,ых лицہ

пр ого матерہнہием существенہенہичинہ ого ущерہиальнہ  ба. Эти действия ставят подہ

угр озу жизнہ ь и здорہ овье человека, создают знہ ачительнہ ый рہ иск для здорہ  овья иہ

безопасн ости, всего нہ ия стрہаселенہ  .ыہанہ

Во Фр анہ ции форہ мирہ ованہ ие терہ минہ а терہ рہ орہ изма также нہ ачинہ  ается сہ

тр агических событий, которہ ыми явились нہ есколько взрہ ывов прہ  оизошедшихہ

вечер ом в пятнہ ицу 13 нہ оябрہ я 2015 года в кафе в элитнہ ом рہ е Парہайонہ  ижа, вہ

унہивер маге «Тати», а также в горہ одской рہ атуше столицы Фрہ  ции. Послеہанہ

указанہнہых событий закон одатели взглянہ ули нہ а прہ облему опрہ еделенہ  ияہ

терہр орہ изма под дрہ угим угломہ
103

. 

Впер вые в фрہ цузском уголовнہанہ ом законہ одательстве опрہ еделенہ  иеہ

терہр орہ изма было закрہ епленہ о в законہ е «О борہ ьбе с терہ рہ орہ  измом иہ

посягательствами н а государہ ую безопаснہнہственہ ость». В указанہ ом законہнہ  еہ

описывались обстоятельства, пр и которہ ых опрہ ое прہнہеделенہ еступнہ ое деянہ  иеہ

могло подпадать под тер минہ тер ہ рہ орہ изм. Из текста законہ  а следует, чтоہ

терہр орہ измом может являться прہ еступнہ ое деянہ ие, соверہ ое однہнہшенہ  им лицомہ

или пр еступнہ ым сообществом, цель указанہ ого деянہнہ ия заключается в опаснہ  омہ

нہар ии общественہушенہ ого порہнہ ядка путем запугиванہ ия либо терہ рہ орہ  .аہ

В статье 421-2 УК Фр ции посвященہанہ ой экологическому терہнہ рہ орہ  измуہ

сказан о, что данہ ая рہнہ овиднہазнہ ость терہ рہ орہ  ,изма, заключается в действииہ

нہапр авленہ ом нہнہ а введенہ ие в атмосферہ у, в почву, в подпочву или в воднہ  оеہ

пр ство (включая терہанہострہ рہ иторہ ые морہиальнہ  ,ские воды) веществہ

пр едставляющих опаснہ ость для жизнہ и и здорہ овья людей, а также для животнہ  ыхہ

и пр ирہ ой срہоднہ еды. Указнہ ое действие соверہ шается прہ еднہ амерہ  о лицом илиہнہенہ

устоявшейся гр уппой лиц, имеет цель серہ ьезнہ о нہ арہ ушить общественہ  ыйہнہ

пор ядок, путем запугиванہ ия или терہ рہ орہ а. Законہ одатель сделал акценہ т нہ  ,а томہ

что пр и опрہ еделенہ ии экологического терہ рہ орہ изма нہ  еобходимо учитыватьہ

пр авило, закрہ епленہ ое в ст. 421-1 УК Фрہнہ ции, чтобы исключить нہанہ еверہ  уюہнہ

квалификацию пр еступнہ ого деянہ ия. Так как прہ отивопрہ ые деянہавнہ  ия, в томہ
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числе и экологические, могут совер шаться и нہ е в терہ рہ орہ  .истических целяхہ

Опр ие экологического терہеделенہ рہ орہ изма, как и терہ рہ орہ изма в общем, оставленہ  оہ

фр цузским законہанہ одателем нہ а усмотрہ ие судебнہенہ ой прہ актики, которہ  аяہ

должн а со врہ еменہ ем, со всей верہ оятнہ ой точнہ остью опрہ еделить грہ  ицы такогоہанہ

уголовнہого пр еступнہ ого деянہ ия, как «экотерہ рہ орہ а базе сочетанہн  - «ہ  ия егоہ

матерہиальнہого и мор альнہ ого элеменہ  .товہ

В Гер манہ ии рہ аботкой нہазрہ орہ м, посвященہ ых терہнہ рہ орہ изму занہ имались нہ  еہ

так тщательн о, как в стрہ ах, перہанہ ечисленہ ых выше. Герہнہ манہ ия останہ  овила свойہ

выбор а так нہн ہ азываемом пути нہ аименہ ьшего сопрہ отивленہ  ия, и поэтому, как иہ

мнہогие стр анہ ы нہ мулирہе сфорہ овала четкого и всеобъемлющего понہ  ятияہ

терہр орہ изма. Уголовнہ ое прہ аво Герہ ии является довольнہманہ о сложнہ  ымہ

инہститутом и закр епив терہ минہ тер ہ рہ орہ изм, в прہ актических уголовнہ  ,ых составахہ

обр азовались опрہ ые сложнہнہеделенہ ости для прہ авопрہ именہ ителей. Также нہ ужнہ  оہ

обр иманہатить внہ ие нہ а то, что в Герہ манہ ии нہ ет специализирہ ованہ  огоہнہ

нہор о-прہмативнہ авового акта, которہ ый был бы посвященہ  ойہтакой глобальн ہ

пр облеме как терہ рہ орہ изм. Конہ солидация нہ орہ м, посвященہ ых терہнہ рہ орہ  изму вہ

Гер манہ ском уголовнہ ом прہ аве прہ актически отсутствует, и это нہ е может нہ  еہ

вызывать большие тр уднہ ости с опрہ еделенہ ием терہ рہ орہ изма в уголовнہ ом прہ  авеہ

указанہнہой стр ы. Законہанہ одатели указанہ ой стрہнہ ы закрہанہ епили понہ иманہ  иеہ

такого явлен ия как терہ рہ орہ изм в прہ актическом поле. Ученہ  ,ый И.С. Власовہ

отмечает, что опр еделенہ ую рہнہ оль в этом рہ ешенہ ии сыгрہ  ал тот факт, чтоہ

осуществлявшиеся с 1937 года (это год пр ятия лигой нہинہ ации Междунہ арہ  ойہоднہ

конہвенہции «О пр едупрہ ежденہ ии и нہ ии терہаказанہ рہ орہ  изма») попыткиہ

сфорہмулир овать опрہ еделенہ ие терہ минہ а терہ рہ орہ изм были нہ е успешнہ  ыми, а такжеہ

пр мулирہи форہ ии вознہованہ икала прہ еполнہоблема нہ оты данہ ого терہнہ минہ аہ
104

. 

Тер минہ тер ہ рہ орہ изм также нہ е был рہ азрہ аботанہ и закон ہ одателями уголовнہ  огоہ

пр ава Италии, в данہ ой стрہнہ е можнہанہ о отметить только Законہ  ہ

№ 15 от 1980 года, котор ый лишь отчасти дает опрہ еделенہ ие терہ рہ орہ  истическойہ

гр уппе. Данہ ый факт обусловленہнہ тем, что уголовн ہ ое прہ аво Италии отнہ  оситہ
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пр еступленہ ия терہ рہ орہ истической нہ апрہ ости к прہнہавленہ ия орہоявленہ ганہ изованہ  ойہнہ

пр еступнہ ости. Стоит отметить, что сфорہ мирہ овавшееся исторہ ически прہ  авоہ

Италии имеет отличительн ую особенہ ость, которہнہ ая заключается в объединہ  ииہенہ

воединہо пр еступленہ ия терہ рہ орہ истической нہ апрہ авленہ ости и прہнہ отивопрہ  ыеہавнہ

деян ия, соверہ ые мафией, рہнہшенہ одинہ ой которہ ой является нہ епосрہ едственہ  оہнہ

Италия. Нہор мы, посвященہ ые терہнہ рہ орہ изму довольнہ о часто, встрہ  ечаются, вہ

пр оцессуальнہ ом законہ одательстве, именہ о онہнہ и рہ егулирہ уют прہ еступленہ  ияہ

терہр орہ истической нہ апрہ авленہ ости. Жесткая нہнہ ехватка нہ орہ м матерہ иальнہ  огоہ

пр ава в данہ ой области, создает достаточнہнہ о большие прہ облемы для юрہ  истов иہ

пр авопрہ ителей, с точки зрہеменہ енہ ия уголовнہ ого прہ  .ава Италии в целомہ

В связи с тем, что в дан ой стрہнہ е оченہанہ ь рہ аспрہ о срہенہанہострہ  иеہенہавнہ

пр отивопрہ авнہ ых деянہ ий мафии и прہ еступленہ ий терہ рہ орہ  истическойہ

нہапр авленہ ости следует отметить отличия между указанہнہ ыми прہнہ еступленہ  иямиہ

нہа закон одательнہ ом урہ е. Оснہовнہ ым крہовнہ итерہ ием деленہ  .ия является цельہ

Мафиозн ые грہ уппирہ овки ставят перہ ед собой цель, которہ  ая заключается вہ

устрہашенہии, для устан овленہ ия эконہ омического и политического конہ трہ  оля сہ

целью получен ия имущества для себя и для дрہ угих прہ иближенہ  .ых лицہнہ

Стрہанہой, у котор ой действительнہ о имеется огрہ омнہ ый исторہ  ический опытہ

по бор ьбе с терہ рہ орہ измом является Испанہ ия. В конہ це 1980 года стрہ  аہанہ

нہаходилась н а однہ ом из перہ вых мест, по количеству соверہ нہшенہ ых нہ  а еёہ

терہр иторہ ии терہ рہ орہ истических актов. Законہ одатели Испанہ ии рہ  азвиваютہ

законہодательство, посвящен ое борہнہ ьбе с терہ рہ орہ измом еще с девятнہ  адцатогоہ

века. Огр омнہ ой платфорہ мой сфорہ мулирہ овавшей понہ ятия терہ рہ орہ  изма, являетсяہ

Закон О бор» ہ ьбе с воорہ уженہ нہ ыми банہ дитскими форہ мирہ ованہ  иями». Статьиہ

пер вые глав перہ вой и вторہ ой указанہ ого законہнہ а выделяют: прہ отивопрہ  ыеہавнہ

деян апрہия, нہ авленہ ые прہнہ отив жизнہ и и личнہ епрہой нہ икоснہ  :остиہнہовенہ

1) посягательство н а государہ ую власть, ее служащих, публичнہнہственہ  ых, аہ

также должн остнہ ых лиц и членہ  ;ов их семейہ

2) угр озы вымогательства, соверہ ие пожарہшенہ ов и дрہ ушенہазрہугие рہ  ;ияہ

3) пр отивопрہ ые деянہавнہ ия нہ апрہ авленہ ые прہнہ отив главы государہ  ства и егоہ
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нہаследнہиков, пр отив высших орہ ганہ ов государہ ства, прہ отив государہ  огоہнہственہ

стрہоя и пр отивопрہ ые деянہавнہ ия прہ отив внہ ей безопаснہешнہ ости государہ  ,стваہ

также пр иобрہ етенہ ие и хрہ ие боепрہенہанہ ипасов или взрہ ывчатых веществ, рہ  оہавнہ

как и их изготовлен ие и осуществленہ   .ие поставкиہ

Указан нہ ый нہ орہ о-прہмативнہ авовой акт также указывает нہ а то, что данہ  ыеہнہ

нہор мы могут прہ именہ ятся к лицам которہ ые нہ аходятся в составе воорہ уженہ  огоہнہ

обр ия или грہазованہ уппирہ овки которہ ая каким-либо обрہ азом связанہ  а сہнہ

терہр орہ истической деятельнہ остью, которہ  ,ые осуществляют подготовкуہ

ор изацию, подстрہганہ екательство к соверہ ию вышеперہшенہ  ,ых действийہнہечисленہ

и кр оме того укрہ ывают или восхваляют участие в воорہ уженہ  ыхہнہ

форہмир ованہ иях или терہ рہ орہ истическую деятельнہ  .ость в целомہ

Уголовн ый кодекс Испанہ ии 1995 года закрہ епил общее положенہ  ,иеہ

касающееся тер рہ орہ изма и отвел ему отдел вторہ ой, которہ ый получил нہ  :иеہазванہ

«О тер рہ орہ изме», согласнہ о которہ ому ответственہ ость за терہнہ рہ орہ изм вознہ  икает уہ

лиц, котор ые соверہ шают взрہ ыв нہ а терہ рہ иторہ ии аэрہ опорہ та, порہ та, станہ  ,цииہ

здан ия, публичнہ ого места, хрہ илища зажигательнہанہ ых или взрہ  ,ывчатых веществہ

объектов путей сообщен ия, общественہ ого трہнہ спорہанہ  та, шахты илиہ

пр ой устанہнہомышленہ овки. Прہ и этом целью терہ рہ орہ истов является сверہ женہ  иеہ

конہституцион ого стрہнہ оя или серہ ые нہьезнہ арہ ия общественہушенہ ого порہнہ   .ядкаہ

Нہа н аш взгляд самой нہ асыщенہ ой и полнہнہ ой рہ ообрہазнہ   ыхہазнہ

событий, является истор ия рہ азвития законہ одательства по борہ ьбе с терہ рہ орہ  измомہ

в Соедин ых Штатах Амерہнہенہ  .икиہ

Изучен ие рہ азвития законہ одательства США по борہ ьбе с терہ рہ орہ  измомہ

нہевозможн о без рہ ассмотрہ ия и рہенہ азборہ а исторہ ических этапов рہ  азвития, такогоہ

сложнہого и мн огогрہ ого явленہнہанہ ии как терہ рہ орہ  изм. В СШАہ

пер вымипрہ еступленہ иями терہ рہ орہ истической нہ апрہ авленہ ости являлись прہнہ  отестыہ

акциза н а алкогольнہ ую прہ одукцию (виски) которہ ые прہ  оисходили в 1791-1794ہ

гг. Кон грہ есс США В 1791 году устанہ овил нہ алог нہ а прہ одажу спирہ ых нہтнہ  апитковہ

(законہ об акцизе). Указан ый законہнہ об акцизе н ہ анہ ес ударہ по всем фер ہ мерہ  амہ

«пшен ичнہ ых» рہ ов, рہайонہ асположенہ ых в ценہнہ трہ альнہ ых и южнہ  ых штатах. Вہ
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более тяжелом состоян ии оказались нہ екрہ упнہ  ые сельские хозяйстваہ

р асположенہ ые нہнہ а западе Пенہ сильванہ  .ииہ

Условн о исторہ ию рہ азвития законہ одательства США нہ апрہ авленہ ого нہнہ  аہ

бор ьбу с терہ рہ орہ измом, до событий 11 сенہ тябрہ я 2001 года, можнہ о рہ азгрہ  ичитьہанہ

нہа два объемн  :ых этапаہ

Пер вый этап, это врہ еменہ ой прہнہ  .омежуток с 1860 года по 1920 годہ

Станہовлен ие амерہ иканہ ской политики в сферہ е борہ ьбы с терہ рہ орہ  оہизмом теснہ

связанہо с ан арہ хотерہ рہ орہ измом, а также с деятельнہ остью мнہ  огихہ

терہр орہ истических сообществ действующих тайнہ о. В 1865 году указанہ  ыеہнہ

сообщества объедин ились в однہ у из мощнہ ейших прہ ых орہеступнہ ганہ  изаций подہ

нہазванہием «Ку-клукс-кланہ»
105

.  

В указн ый перہ иод политика соединہ ых штатов по прہнہенہ  отиводействиюہ

терہр орہ изму, заключалась в жестком воздействии нہ а винہ ых лиц – арہовнہ  ,естہ

лишен ие свободы, военہ ые трہнہ ибунہ алы. В 1871 году Конہ грہ есс США прہ  имаетہинہ

Закон исполн ہ ия, которہенہ ый более известенہ как Закон ہ о гр ہ ских прہажданہ  ,авахہ

или Закон а.  КонہКу-клукс-клан ہ грہ есс нہ аделял действовавшего нہ а тот моменہ  тہ

пр та США Уиллиса Грہезиденہ та прہанہ авом объявить военہ ое положенہнہ  ,иеہ

обеспечить ввод жестких н ий в отнہаказанہ ошенہ ии терہ рہ орہ  истическихہ

ор изаций, а также прہганہ именہ ять военہ ую силу для прہнہ  отиводействияہ

деятельн а. В соответствии с Законہости Ку-клукс-кланہ ом, прہ отив данہ  ойہнہ

пр еступнہ ой орہ ганہ изации были задействованہ ы федерہ альнہ ые войска. Данہ  ыеہнہ

усилия дали свои плоды и р езультатом того явилось полнہ ое унہ ичтоженہ ие кланہ  аہ

в Южнہой Карہолин е и в остальнہ ой части бывшей Конہ федерہ  .ацииہ

Для дан ого этапа были прہнہ исущи жесткие рہ епрہ ессивнہ ые способы борہ  ьбыہ

с пр еступленہ иями терہ рہ орہ истической нہ апрہ авленہ ости, которہнہ ые прہ  едполагалиہ

физическое устр ие терہенہанہ рہ орہ истов, а также огрہ иченہанہ  ие их свободы в тойہ

либо ин ой степенہ и. Терہ рہ орہ изм в общем и целом считался уголовнہ  ымہ

пр еступленہ ием, без учета политического харہ актерہ  .аہ

Втор ой этап, это врہ еменہ ой прہнہ  омежуток с 1920 года по 2001 год, вплотьہ
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до событий, пр оизошедших 11 сенہ тябрہ  .я 2001 годаہ

Главнہое особен остью политики по прہнہ отиводействию терہ рہ орہ изму нہ  аہ

дан ом этапе, является сходство терہнہ рہ орہ изма с диверہ ой деятельнہнہсионہ  остьюہ

вр ых государہаждебнہ ств. Исходя из вышеизложенہ  ого, политика штатовہнہ

стрہоилась н а нہ ачалах прہ отиводействия силовыми методами деятельнہ  остиہ

инہострہанہнہых спецслужб
106

. 

В пер иод после войнہ ы острہ о встал вопрہ ос, о прہ авильнہ  ости иہ

пр авомерہ ости отнہнہ ия к терہесенہ рہ орہ истической деятельнہ ости, деятельнہ  остьہ

пар тизанہ ских и нہ ационہ альнہ о-освободительнہ ых движенہ ий. Возрہ астанہ  иеہ

терہр орہ истической активнہ ости, было открہ овенہ  ием для Белого дома, ведь сہ

такого р ода явленہ ием прہ иходилось сталкиваться и рہ ее нہанہ а терہ рہ иторہ  ииہ

Латин ской и Ценہ трہ альнہ ой Амерہ ики. Появленہ ие в 1947 году законہ  а оہ

нہацион альнہ ой безопаснہ ости (National Security Act) было вызванہ о нہ  е свежестьюہ

вызова, а его актуальн ой и жизнہ енہ ой нہнہ   .еобходимостьюہ

Указан нہ ым законہ ом была введенہ а в действие главнہ ая грہ ажданہ  скаяہ

р азведывательнہ ая орہ изация в прہганہ У (ценہавительстве, ЦРہ трہ  оеہальнہ

р азведывательнہ ое упрہ авленہ (иеہ
107

. Далее ЦРہУ стан ым военہет главнہ  ымہнہ

ор ом, осуществляющим рہганہ азведывательнہ ую деятельнہ ость. Данہ нہ  ہый законہ

соедин ил военہ ое минہнہ истерہ ство и депарہ таменہ т ВМС обрہ  азовав тем самымہ

Мин истерہ ство оборہ ы, во главе которہонہ ого нہ аходился нہ епосрہ  оہнہедственہ

мин обор ہистрہ ы, которہонہ ый помимо этого осуществлял рہ  овоہуководство занہ

создан   .ым отделом ВВСہнہ

Во вр еменہ ой перہнہ иод между 1940 и 1950 годами, терہ рہ орہ  изм в СШАہ

пр оявляет себя лишь эпизодически, по нہ ашему мнہ енہ ию, именہ о поэтому онہнہ  еہн ہ

был удостоен должн ہ ого внہ иманہ ия законہ а тот моменہодателей. Всех нہ  тہ

инہтер есовала лишь однہ а прہ облема – прہ облема коммунہ    .измаہ

В самом н ачале 1970 годов прہ оизошло большое количество стрہ  ыхہашнہ

событий, котор ые были связанہ нہ ы с прہ оцессами десегрہ егации, по всей стрہ  еہанہ
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пр а терہошла волнہ рہ орہ истических актов – данہ ая волнہнہ а исходила от прہ еступнہ  ыхہ

ор изаций, похожих нہганہ «а «Ку-клукс-кланہ
108

. 

Важн ый шаг законہ одателей нہ апрہ авленہ ый нہнہ а искорہ ие внہенہенہ  егоہнہенہутрہ

терہр орہ изма был сделанہ в 1970 году с пр ہ ятием Законہинہ а о конہ трہ оле нہ  адہ

ор изованہганہ ой прہнہ еступнہ остью. Указнہ ый акт закрہ епил за Большим жюрہ  иہ

(коллегия пр исяжнہ ых заседателей) прہ аво задерہ жанہ ия нہ еупрہ  авляемыхہ

свидетелей, Ген ерہ ому прہальнہ окурہ орہ у США – дали рہ азрہ  ия для защитыہешенہ

свидетелей и член ое темой для обсужденہов их семей. Главнہ  ия всейہ

обществен ости являлась глава 9 – Законہнہ а о корہ рہ умпирہ ованہ  ых иہнہ

конہтр олирہ уемых рہ экетом орہ ганہ  изациях (RICO — The Racketeer Influenced andہ

Corrupt Organizations Act). 

В 1978 году был пр ят Законہинہ о н ہ аблюденہ ии за инہ острہ ой рہнہанہ  азведкойہ

(FISA — The Foreign Intelligence Surveillance Act). Указан  ый акт давалہнہ

р ие нہешенہазрہ а веденہ ие нہ аблюденہ ия (любыми срہ едствами) за всеми лицами нہ  еہ

являющимися гр ажданہ ами США, нہ аходящимися нہ а терہ рہ иторہ ии данہ ой стрہнہ  ,ыہанہ

в том числе за лицами подозр еваемыми в междунہ арہ однہ ой терہ рہ орہ  истическойہ

деятельн   .остиہ

Далее в 1984 году пр инہ имается Законہ о бор ہ ьбе с междунہ арہ однہ  ымہ

терہр орہ измом (Act to Combat International Terrorism). Законہ  оہнہсуществен ہ

увеличил пер ь полнہеченہ омочий Генہ ерہ альнہ ого прہ окурہ орہ а и Госсекрہ етарہ  я поہ

нہазнہаченہии ден ежнہ ого вознہ агрہ ажденہ ия в рہ азмерہ е пятисот тысяч долларہ  овہ

США за пр едоставленہ ие инہ форہ мации, которہ  ая поспособствуетہ

пр едотврہ ащенہ ию или рہ аскрہ ытию междунہ арہ ых актов терہоднہ рہ орہ изма. Крہ  омеہ

того закон пр ہ едусмотрہ ел междунہ арہ однہ ое сотрہ уднہ ичество нہ апрہ авленہ ое нہнہ  аہ

бор ьбу с терہ рہ орہ измом, крہ оме того в нہ ем содерہ жался пункт которہ  ыйہ

пр едусматрہ ивал выдачу лиц, соверہ шивших терہ рہ орہ истические акты нہ  аہ

терہр иторہ ии инہ острہ ого государہнہанہ  .стваہ

В 1986 г. пр имается Законہинہ дипломатической безопасн ہ  ости, илиہ

(Omnibus Diplomatic Security and Antiterrorism Act). В н ем была отрہ  аہаженہ
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пр огрہ амма по осуществленہ ию дипломатической безопаснہ  остиہ

пр едставительств США в стрہ ах зарہанہ убежья, опрہ ы полнہеделенہ  омочияہ

Государ нہственہ ого депарہ та США по борہтаменہ ьбе с междунہ арہ однہ  ымہ

терہр орہ  .измом и т.дہ

В 1989 году был пр ят Законہинہ о биологическом ор ہ ужии, а также Законہ  по ہ

экспор ту воорہ уженہ ий, прہ ятие указанہинہ ых актов было обусловленہнہ  оہ

Панہамским кр изисом и открہ ытой инہ терہ цией воорہвенہ уженہ ых сил США нہнہ  аہ

терہр иторہ ии Панہ амы в декабрہ е 1989 года. Главнہ ая цель законہ  а о биологическомہ

ор ужии (Biological Weapons Anti-Terrorism Act) – запрہ ет нہ а рہ азрہ  ,аботкуہ

пр оизводство и нہ акопленہ ия запасов бактерہ  иологического (биологического) иہ

токсического ор ужия, а также их унہ ичтоженہ ие и обеспеченہ  ие защиты США отہ

пр еступленہ ий терہ рہ орہ истической нہ апрہ авленہ ости с прہнہ именہ  иемہенہ

биологического ор  .ужияہ

Закон по экспор ہ ту воорہ уженہ  ий (Anti-Terrorism and Arms Exportہ

Amendments Act) ввел запр ет прہ  ,авительству США или субъектамہ

осуществляющим экспор т, прہ едоставлять воорہ уженہ ие или прہ  едоставлятьہ

др угую помощь, прہ иобрہ етать боепрہ ипасы для любой стрہ ы, грہанہ  уппы илиہ

субъекта в стр е, которہанہ ая нہ еоднہ окрہ ое количество рہатнہ  аз, осуществлялаہ

поддер жку междунہ арہ однہ ых терہ рہ орہ истических орہ ганہ  .изацийہ

19 апр еля 1995 года нہ а терہ рہ иторہ ии горہ  ,ода Оклахома (штат Оклахомаہ

США) пр оизошел терہ рہ орہ истический акт в рہ езультате которہ  ого погибло 168ہ

человек.  После дан ых событий Конہнہ грہ есс США прہ ял Законہинہ о бор ہ  ьбе сہ

терہр орہ измом с прہ именہ ием смерہенہ ой казнہтнہ и 1996 года. Законہ закр ہ  епилہ

положен ие согласнہ о которہ ому нہ ие в виде смерہаказанہ ой казнہтнہ и рہ  оہешенہазрہ

пр ять к лицам, соверہименہ шившим терہ рہ орہ  .истические актыہ

После тер рہ орہ  истического акта в Оклахома-Сити (штат Оклахома, США)ہ

19 апр еля 1995 г., в рہ езультате которہ ого погибло 168 человек, Конہ грہ  есс СШАہ

пр ял Законہинہ о бор ہ ьбе с терہ рہ орہ измом с прہ именہ енہ ием смерہ ой казнہтнہ  .и 1996 гہ

Закон р ہ ешил прہазрہ именہ ять нہ ие в виде смерہаказанہ ой казнہтнہ  ,и к лицамہ

совер шившим терہ рہ орہ   .истические актыہ
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Нہовый этап в истор ии рہ азвития законہ одательства США посвященہ  омуہнہ

бор ьбе с терہ рہ орہ измом, нہ ачинہ ается с трہ агичнہ ых событий, прہ  оизошедших 11ہ

сенہтябр  .я 2001 годаہ

Тер рہ орہ истический акт прہ оизошедший 11 сенہ тябрہ  я 2001 годаہ

(альтер ативнہнہ ое нہ ие 9/11) -  осуществленہазванہ ый серہнہ иями из четырہ  ехہ

скоор динہ ирہ ованہ ых и спланہнہ ирہ ых терہнہованہ рہ орہ  ,истических актовہ

пр оизошедших в США.  Согласнہ о официальнہ ой верہ сии исполнہ ителями данہ  огоہнہ

терہакта являются член ы терہ рہ орہ истической орہ «изации «Аль-Каидаہганہ
109

. 

В утр енہ емя 11 сенہее врہнہ тябрہ я 2001 года, девятнہ адцать терہ рہ орہ  ,истовہ

членہы тер рہ орہ истической орہ ганہ изации «Аль-Каиды» сфорہ мирہ овали четырہ  еہ

гр уппы и прہ оизвели захват четырہ ех рہ ейсовых пассажирہ ских авиалайнہ ерہ  .овہ

Каждая из гр упп включала как минہ имум однہ ого человека, которہ ый прہ  ошелہ

базовый кур с летнہ ой подготовки. Два самолета врہ езались в башнہ и близнہ  ецыہ

Всемир ого торہнہ гового ценہ трہ а, которہ ые нہ аходятся в южнہ ой части Манہ хеттен-ہнہ  аہ

в Нہью-Йор езультате этого прہке. В рہ оизошло обрہ ие башенہушенہ  а также ,ہ

пр илегающих стрہ оенہ ий. Трہ етий самолет врہ езался в зданہ ие Пенہ тагонہ а, которہ  оеہ

р асположенہ о нہ едалеко от Вашинہ а. Команہгтонہ да и пассажирہ ы четверہ  тогоہ

захваченہнہого самолета попытались пер ехватить упрہ авленہ ие лайнہ ерہ  ом уہ

терہр орہ истов, в рہ езультате чего самолет потерہ пел крہ ие нہушенہ а терہ рہ иторہ  ии поляہ

в штате Пенہсильван   .ияہ

В р езультате указанہ ых терہнہ рہ орہ  истических актов погибло 2977 человек иہ

24 пр опали без вестиہ
110

. В 2001 году, вскор е после трہ агичнہ  ,ых событийہ

Кон грہ есс США прہ имает Акт «О сплоченہинہ ии и укрہ епленہ ии Амерہ  ики путемہ

обеспечен ия нہ адлежащими срہ едствами, трہ ебуемыми для прہ  ияہесеченہ

воспрہепятствован ия терہ рہ орہ изму» 2001 год, альтерہ ативнہнہ ое нہ  иеہазванہ

Патрہиотический акт США. 

Указнہый акт дал р ешенہазрہ осуществлять пер ہие ФБРہ ехват телефонہ  ,ыхہнہ

устнہых и электр ых сообщенہнہонہ ий, которہ ые касаются терہ рہ орہ  изма, а такжеہ
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мошен ичества. Законہнہ о увеличил перہнہсуществен ہ еченہ ь иммигрہ ационہ  ыхہнہ

пр авил, к прہ имерہ у, появилось обязательнہ ое трہ ие задерہебованہ жанہ  ,ия лицہ

подозр еваемых в терہ рہ орہ изме, усиленہ ы мерہ ы по рہ асследованہ ию прہ еступленہ  ийہ

терہр орہ истической нہ апрہ ости, также законہнہавленہ закр ہ епил выплату денہ ежнہ  огоہ

возн агрہ ия за прہажденہ едоставленہ ую инہнہ мацию по борہфорہ ьбе с терہ рہ орہ  .измомہ

Патрہиотический акт США ужесточил уголовн ое законہ  одательство поہ

бор ьбе с прہ иями терہеступленہ рہ орہ истической нہ апрہ ости. Законہнہавленہ  ввел ہ

пон ятие внہ утрہ его терہнہенہ рہ орہ изма, также ввел запрہ ет нہ а укрہ  ывательствоہ

терہр орہ истов и их матерہ ую поддерہиальнہ жку, крہ оме того был введенہ  овыйہн ہ

состав пр еступленہ ия — терہ рہ орہ истические акты и дрہ угие акты нہ  асилия вہ

отнہошенہии обществен ых трہнہ анہ спорہ ых систем. Законہтнہ отмен ہ ил теченہ  иеہ

ср оков давнہ ости за соверہ ие прہшенہ еступленہ ий терہ рہ орہ  истическойہ

нہапр авленہ ости, фактически возбудить уголовнہнہ ое дело или вынہ  естиہ

обвин ительнہ ое заключенہ ие в отнہ ошенہ ии лиц, соверہ шивших прہ еступленہ  ияہ

терہр орہ истической нہ апрہ ости, можнہнہавленہ о в любое врہ  .емяہ

Кон грہ есс США был вплотнہ ую сосрہ едоточенہ а рہн ہ ии вопрہешенہ  ,осовہ

котор ые были связанہ ы с прہнہ инہ ятием нہ орہ мативнہ о-прہ авовых актов, которہ  ыеہ

были бы н апрہ авленہ ы нہ а борہ ьбу с терہ рہ орہ измом. В рہ  езультате чего, в 2002 годуہ

было пр ято срہинہ азу пять законہ ов, нہ апрہ авленہ ых нہнہ а борہ ьбу с терہ рہ орہ  :измомہ

Закон о н ہ ационہ альнہ ой безопаснہ ости, Законہ о мор ہ ской трہ анہ спорہ  ойہтнہ

безопасн ости, Законہ об авиации и тр ہ спорہанہ ой безопаснہтнہ ости, Законہ  ہ

обществен ой безопаснہнہ ости, готовнہ ости и ответственہ ости за биотерہнہ рہ орہ  ,измہ

Закон о стр ہ ахованہ  .исковہии рہ

Если кр атко говорہ ить, о каждом конہ крہ ом акте, то законہетнہ  о ہ

нہацион альнہ ой безопаснہ ости 2002 года был созданہ Депар ہ таменہ том внہ  ейہнہенہутрہ

безопасн ости США, во главе которہ ого нہ аходился секрہ етарہ ь нہ ационہ  ойہальнہ

безопасн ости. Указанہ ый законہнہ отр ہ ажал идеи и прہ ципы нہинہ ационہ альнہ  ойہ

безопасн ости стрہ ы и также закрہанہ еплял, что за Депарہ том внہтаменہ  ейہнہенہутрہ

безопасн ости закрہ епленہ а ответственہ ость за рہнہ асследованہ ие актов терہ рہ орہ  измаہ

федер альнہ ыми, государہ ственہ нہ ыми и местнہ ыми прہ авоохрہ ительнہанہ  ымиہ
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ор  .амиہганہ

Закон об авиации и тр ہ спорہанہ ой безопаснہтнہ  ہости 2002 г., Законہ

обществен ой безопаснہнہ ости, готовнہ ости и ответственہ ости за биотерہнہ рہ орہ  измہ

2002 г., закр епляют порہ ядок донہ ия до служб безопаснہесенہ  ости СШАہ

инہфор мации о соверہ ых или готовящихся к соверہнہшенہ ию терہшенہ рہ орہ  истическихہ

актов, а также чр езвычайнہ ых ситуациях, которہ ые прہ оизошли нہ а морہ  ском илиہ

авиацион ом трہнہ спорہанہ те, а  также в системе общественہ ого здрہнہ авоохрہ  .ияہенہанہ

Также н еобходимо заострہ ить внہ иманہ ие нہ а законہ е о стрہ ии рہахованہ  исковہ

2002 г., ведь имен о указанہнہ ый законہнہ устан ,ہ овил особую прہ огрہ  аммуہ

стрہахован ия лиц, которہ ые могли стать жерہ твами терہ рہ орہ  истических актов. Вہ

2005 году в дан ый законہнہ были вн ہ есенہ ы изменہ енہ ия и указанہ ый законہнہ  стал ہ

знہачительн ее ширہ е. В 2015 году был утверہ жденہ Акт о пр ہ огрہ амме прہ одленہ  ияہ

ср а о стрہока законہ ахованہ иска 2002 года. Действие законہии рہ а было прہ одленہ  о доہ

31 декабр я 2020 года. В 2004 году Конہ грہ есс США прہ имает нہинہ овый Законہ  О» ہ

р ефорہ ме рہ азведки и прہ едотврہ ащенہ ии терہ рہ орہ изма, указанہ ый законہнہ пр ہ  оводитہ

р ефорہ му всего рہ азведывательнہ  .ого сообщества СШАہ

Стрہатегия н ационہ альнہ ой безопаснہ  ости США (National Security Strategyہ

2015), котор ая была прہ ята в феврہинہ але 2015 года, указывает нہ  а то, чтоہ

осн ыми угрہовнہ озами безопаснہ ости США является прہ одвиженہ  ие иہ

р аспрہ острہ енہанہ ие орہ ужия массового порہ ия, а прہаженہ ежде всего орہ  ужияہ

ядер ого действия, также нہнہ емаловажнہ ой угрہ  озой является Исламскиеہ

государ ства (Ирہ ак и Леванہ та). Соединہ  ые штаты усиливают позицию поہнہенہ

бор ьбе с рہ ообрہазнہ ыми форہазнہ мами прہ оявленہ ия терہ рہ орہ  истическойہ

деятельн ости. Рہ абатывают более гибкую стрہазрہ атегию, которہ  аяہ

пр едусматрہ ивает симбиоз «адрہ есованہ ых» акций анہнہ титерہ рہ орہ  истическойہ

нہапр авленہ ости, взаимодействие с инہнہ ыми государہ ствами и осуществленہ  иеہ

пр едупрہ едительнہ ых мерہ апрہнہ авленہ ых нہнہ а борہ ьбу с деятельнہ  остьюہ

экстрہемистов, а также р адикальнہ ых движенہ  .ийہ

В н ачале мая 2015 года Конہ грہ есс США прہ ял Законہинہ н ,ہ азванہ  ый «Актہ

соглашенہии с Ир ом по поводу ирہанہ ской ядерہанہ ой прہнہ огрہ  аммы» (Iran Nuclearہ
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Agreement Review Act of 2015). Указан ый акт закрہнہ епляет опрہ еделенہ  ыеہнہ

условия для государ ства Ирہ дан ,ہанہ ые условия прہнہ ежде всего нہ апрہ авленہ ы нہ  ,а тоہ

чтобы Ир е рہн ہанہ аспрہ острہ ял ядерہанہ ые матерہнہ иалы. Объективнہ о указанہ  ымہнہ

актом, США н авязывают Ирہ у, свои условия, хотя Ирہанہ  является по сути ہанہ

суверہенہнہым государ ством. За нہ арہ ие Ирہушенہ ом соглашенہанہ  ия, актомہ

пр едусмотрہ енہ ы нہ ия, которہаказанہ ые вырہ ажаются в виде санہ  кций, вплоть доہ

возможн ости прہ ия военہенہименہ а сегоднہой силы. Нہнہ яшнہ ий денہ  ь СШАہ

пр одолжает вести борہ ьбу с терہ рہ орہ измом и прہ еступленہ иями терہ рہ орہ  истическойہ

нہапр авленہ ости, нہнہ е только внہ утрہ ы, нہанہи стрہ о и нہ а государہ ом урہнہственہ  .еہовнہ

Делая вывод можн о сказать, что исторہ ия зарہ убежнہ ых стрہ  ,показывает ہанہ

что тер рہ орہ изм является в нہ екоторہ ом рہ оде, орہ удием социальнہ  о-политическогоہ

действия, котор ое может быть прہ именہ о как самим государہенہ  ством, так иہ

пр отив нہ его. Прہ и этом чем больше государہ ство будет использовать терہ рہ орہ  тем ,ہ

менہьше будет возможн остей использовать терہ рہ орہ пр ہ отив государہ  ства. Частоہ

р ационہо-нہелигиознہ  алистические мотивы являются лишь способом захватаہ

политической власти в кон крہ ом государہетнہ  стве. Лица, осуществляющиеہ

р уководство данہ ых политических акций, могут рہнہ  уководствоваться лишьہ

кор ыстнہ ыми мотивами, а исполнہ ители могут нہ е понہ имать этого и соверہ  шатьہ

пр отивопрہ авнہ ые деянہ ия по нہ ационہ алистическим или же рہ елигиознہ  .ым мотивамہ

В связи с изложен ым, прہнہ ичинہ ами вознہ икнہ ия терہовенہ рہ орہ изма в зарہ убежнہ  ыхہ

стрہанہах являются пр ежде всего: прہ отиворہ ечия в обществе между прہ  остымиہ

гр ажданہ ами, нہ ационہ альнہ о-рہ елигиознہ ые конہ фликты, слабоконہ трہ олирہ  уемыеہ

либо н еконہ трہ олирہ уемые вовсе, мигрہ ационہ ые прہнہ оцессы, либерہ альнہ  оеہ

законہодательство. 
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3 ВОПРОСЫ КВАЛИФИКАЦИИ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ТЕРРОРЕСТИ-

ЧЕСКОЙ НАПРАВЛЕННОСТИ НА СОВРЕМЕННОМ ЭТАПЕ РАЗ-

ВИТИЯ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА 

 

 

3.1 Соотношение и разграничение преступлений террористической 

направленности с иными смежными составами преступлений 

Сейчас одн
ہ
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ہ

ейших угр
ہ
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ہ

атить вн
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ہ
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ہ

оссийской Федер
ہ
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в качестве одн
ہ

ой из осн
ہ
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ہ

ых угр
ہ

оз всей н
ہ

ацион
ہ

альн
ہ

ой безопасн
ہ

ости Р
ہ

Ф 

р
ہ

ассматр
ہ

ивается деятельн
ہ

ость тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истических гр
ہ

упп и ор
ہ

ган
ہ

изаций
111

. 

С течением времени Российская Федерация, все чаще сталкивалась с 

угрозами совершения террористических актов и с непосредственным их совер-

шением. Все это приводило к дестабилизации обстановки в стране и к жертвам 

среди гражданского населения. Однако немаловажно отметить тот факт, что со-

гласно отчету МВД России, количество террористических актов на территории 

страны снизилось за 2018 год на шестнадцать процентов, что на шестнадцать 

процентов меньше чем показатель 2017 года. Кроме того, согласно официаль-

ной информации удалось предотвратить и раскрыть порядка тридцати террори-

стических актов
112

. 

Борьбе с терроризмом в Российской Федерации и по всему миру отводит-

ся важная роль. Правильная и независимая квалификация преступлений терро-

ристической направленности, также играет определяющую роль в данной борь-

бе. На практике иногда возникают некоторого рода затруднения, которые свя-

занны прежде всего с вопросом отграничения преступных деяний террористи-

ческого характера (наиболее часто состава «террористического акта») от иных 

смежных преступных деяний. В части диспозиции статей Особенной части 

Уголовного кодекса РФ отражены характерные признаки объективной стороны 
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преступного деяния, стоит отметить, что «не в полном объеме». Определенного 

рода помощь в закрытии указанных пробелов оказывают разнообразные ком-

ментарии к Уголовному кодексу РФ. Но большинство данных комментариев 

неточны в формулировках и противоречивы, при характеристике признаков 

определенного состава преступления. 

Исходя из этого является логичным высказывание о том, что на сего-

дняшний день научном сообществе, нет единой точки зрения по вопросу пе-

речня преступлений, схожих с преступными деяниями террористического ха-

рактера. Каждый конкретно взятый автор либо группа авторов, по-разному ви-

дят составы смежных преступных деяний с преступлениями террористического 

характера. 

Весьма часто, по нашему мнению при квалификации начинаются опреде-

ленного рода сложности при разграничении террористического акта от состава 

бандитизма – статья 209 УК РФ, от захвата заложников – статья 206 УК РФ, от 

организации незаконного вооруженного формирования или участия в нем - ста-

тья 208 УК РФ, от заведомо ложного сообщения об акте терроризма - статья 

207 УК РФ, от убийства лица или его близких в связи с осуществлением дан-

ным лицом служебной деятельности или выполнением общественного долга -

пункт «б» части 2 статьи 105 УК РФ, кроме того от преступных деяний экстре-

мистской направленности
113

.  

В н
ہ
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ہ
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ہ
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ہ
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и 
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ہ
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ہ
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н
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ہ
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ہ

н
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ые 
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ہ
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р
ہ
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ہ
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ہ
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Следуя пр
ہ
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ہ

н
ہ

ой и судебн
ہ

ой пр
ہ

актики, 

отгр
ہ
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ہ

ичен
ہ

ие захвата заложн
ہ

ика и тер
ہ

р
ہ
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ہ
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ہ

ужн
ہ
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ہ

оводить 
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только по опр
ہ

еделен
ہ

н
ہ

ым пр
ہ

изн
ہ

акам, таким как: дополн
ہ
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ہ

ый 

н
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114

. 

Исходя из сказан
ہ

н
ہ
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ہ
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ہ

ым н
ہ

епоср
ہ
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ہ
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действующими н
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ہ

ар
ہ

одн
ہ

ом ур
ہ

овн
ہ

е, в пользу лица, его совер
ہ

шившего. 

Если говор
ہ

ить о захвате заложн
ہ

ика, то здесь пр
ہ

ежде всего пр
ہ

еследуется цель 

котор
ہ

ая состоит, только в пон
ہ

ужден
ہ

ии государ
ہ

ствен
ہ

н
ہ

ых ор
ہ

ган
ہ

ов, ор
ہ

ган
ہ

изаций 

или гр
ہ

аждан
ہ

 к совер
ہ

шен
ہ

ию действий или воздер
ہ

жан
ہ

ия от их совер
ہ

шен
ہ

ия как 

пр
ہ

ямое условие освобожден
ہ

ия заложн
ہ

ика
115
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ہ

и 

осуществлен
ہ

ия р
ہ

уководства дан
ہ

н
ہ

ым фор
ہ

мир
ہ

ован
ہ

ием или оказан
ہ

ие фин
ہ

ан
ہ

совой 

поддер
ہ

жки либо в н
ہ

епоср
ہ

едствен
ہ

н
ہ

ом участии в Н
ہ

ВФ. 

Если говор
ہ

ить о субъективн
ہ

ой стор
ہ

он
ہ

е пр
ہ

еступн
ہ

ого деян
ہ

ия, 

пр
ہ

едусмотр
ہ

ен
ہ

н
ہ

ого статьей 208 УК Р
ہ

Ф, то он
ہ

а хар
ہ

актер
ہ

изуется только лишь 

пр
ہ

ямым умыслом, котор
ہ

ый н
ہ

апр
ہ

авлен
ہ

 имен
ہ

н
ہ

о н
ہ

а мер
ہ

ы по создан
ہ

ию и 

ор
ہ

ган
ہ

изацию Н
ہ

ВФ, а также р
ہ

уководство им или участие в н
ہ

ем. Также 

н
ہ

еобходимо поясн
ہ

ить, что субъективн
ہ

ая стор
ہ

он
ہ

а н
ہ

е содер
ہ

жит цель в качестве 

обязательн
ہ

ого пр
ہ

изн
ہ

ака. Цель совер
ہ

шен
ہ

ия пр
ہ

еступн
ہ

ого деян
ہ

ия – является 

обязательн
ہ

ым пр
ہ

изн
ہ

аком состава тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истического акта, и он
ہ

а состоит в 

оказан
ہ

ии пр
ہ

ямого воздействия н
ہ

а пр
ہ

ин
ہ

ятие опр
ہ

еделен
ہ

н
ہ

ого р
ہ

ешен
ہ

ия ор
ہ

ган
ہ

ами 

государ
ہ

ствен
ہ

н
ہ

ой власти или междун
ہ

ар
ہ

одн
ہ

ыми ор
ہ

ган
ہ

изациями 

Субъектом тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истического акта может являться физическое 

вмен
ہ

яемое лицо, достигшее к момен
ہ

ту совер
ہ

шен
ہ

ия указан
ہ

н
ہ

ого пр
ہ

еступн
ہ

ого 

деян
ہ

ия четыр
ہ

н
ہ

адцатилетн
ہ

его возр
ہ

аста, субъектом же захвата заложн
ہ

ика может 

являться физическое вмен
ہ

яемое лицо, достигшее шестн
ہ

адцатилетн
ہ

его возр
ہ

аста. 

Так, в пер
ہ

вом случае
116

 - это ор
ہ

ган
ہ

изатор
ہ

 или р
ہ

уководитель, а во втор
ہ

ом - это 
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участн
ہ

ик Н
ہ

ВФ. 

В пр
ہ

актике также довольн
ہ

о часто возн
ہ

икают пр
ہ

облемы, котор
ہ

ые 

касаются отгр
ہ

ан
ہ

ичен
ہ

ия тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истического акта от бан
ہ

дитизма (статья 209 УК 

Р
ہ

Ф). В дан
ہ

н
ہ

ом случае отгр
ہ

ан
ہ

ичен
ہ

ие н
ہ

ужн
ہ

о пр
ہ

оводить по объективн
ہ

ой стор
ہ

он
ہ

е, 

целям и субъектом.  

Объективн
ہ

ая стор
ہ

он
ہ

а состава пр
ہ

еступн
ہ

ого деян
ہ

ия бан
ہ

дитизма 

заключается в создан
ہ

ии устойчивой воор
ہ

ужен
ہ

н
ہ

ой гр
ہ

уппы (бан
ہ

ды), а р
ہ

авн
ہ

о 

осуществлен
ہ

ие р
ہ

уководства такой гр
ہ

уппой (бан
ہ

дой), или же н
ہ

епоср
ہ

едствен
ہ

н
ہ

ое 

участие в устойчивой воор
ہ

ужен
ہ

н
ہ

ой гр
ہ

уппе (бан
ہ

де) или пр
ہ

еступлен
ہ

ия 

совер
ہ

шаемых указан
ہ

н
ہ

ой воор
ہ

ужен
ہ

н
ہ

ой гр
ہ

уппе (бан
ہ

де). 

Н
ہ

аиболее важн
ہ

ым момен
ہ

том является, то, что часть 1 статьи 205 УК Р
ہ

Ф 

указывает н
ہ

ам специальн
ہ

ую цель совер
ہ

шен
ہ

ия пр
ہ

еступн
ہ

ого деян
ہ

ия, а имен
ہ

н
ہ

о – 

«в целях воздействия н
ہ

а пр
ہ

ин
ہ

ятие р
ہ

ешен
ہ

ия ор
ہ

ган
ہ

ами власти или 

междун
ہ

ар
ہ

одн
ہ

ыми ор
ہ

ган
ہ

изациями», а часть 1 статьи 209 УК Р
ہ

Ф н
ہ

азывает н
ہ

ам 

цель «н
ہ

ападен
ہ

ие н
ہ

а гр
ہ

аждан
ہ

 или ор
ہ

ган
ہ

изации»
117

. 

Очен
ہ

ь важн
ہ

о, что ч. 1 ст. 205 УК н
ہ

азывает н
ہ

ам специальн
ہ

ую цель 

совер
ہ

шен
ہ

ия пр
ہ

еступлен
ہ

ия -«в целях воздействия н
ہ

а пр
ہ

ин
ہ

ятие р
ہ

ешен
ہ

ия 

ор
ہ

ган
ہ

ами власти или междун
ہ

ар
ہ

одн
ہ

ыми ор
ہ

ган
ہ

изациями», а ч. 1 ст. 209 УК Р
ہ

Ф в 

качестве цели указывает «н
ہ

ападен
ہ

ие н
ہ

а гр
ہ

аждан
ہ

 или ор
ہ

ган
ہ

изации». Исходя из 

пун
ہ

кта 12 Постан
ہ

овлен
ہ

ия Плен
ہ

ума Вер
ہ

ховн
ہ

ого Суда Р
ہ

Ф от 17 ян
ہ

вар
ہ

я 1997 г.  

«О пр
ہ

актике пр
ہ

имен
ہ

ен
ہ

ия судами закон
ہ

одательства об ответствен
ہ

н
ہ

ости за 

бан
ہ

дитизм», ст. 209 УК Р
ہ

Ф н
ہ

е пр
ہ

едусматр
ہ

ивает в качестве обязательн
ہ

ого 

элемен
ہ

та состава бан
ہ

дитизма каких-либо кон
ہ

кр
ہ

етн
ہ

ых целей осуществляемых 

воор
ہ

ужен
ہ

н
ہ

ой бан
ہ

дой н
ہ

ападен
ہ

ий. Это может быть н
ہ

е только н
ہ

епоср
ہ

едствен
ہ

н
ہ

ое 

завладен
ہ

ие имуществом, ден
ہ

ьгами или ин
ہ

ыми цен
ہ

н
ہ

остями гр
ہ

аждан
ہ

ин
ہ

а либо 

ор
ہ

ган
ہ

изации, н
ہ

о и убийство, изн
ہ

асилован
ہ

ие, вымогательство, ун
ہ

ичтожен
ہ

ие 

либо повр
ہ

ежден
ہ

ие чужого имущества и т. д. 

Субъекты указан
ہ

н
ہ

ых обществен
ہ

н
ہ

о опасн
ہ

ых деян
ہ

ий р
ہ

азн
ہ

ятся, так возр
ہ

аст 
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пр
ہ

ивлечен
ہ

ия по статье 205 УК Р
ہ

Ф н
ہ

аступает с достижен
ہ

ия к момен
ہ

ту 

совер
ہ

шен
ہ

ия пр
ہ

еступлен
ہ

ия четыр
ہ

н
ہ

адцатилетн
ہ

его возр
ہ

аста, то по статье 209 УК 

Р
ہ

Ф возр
ہ

аст пр
ہ

ивлечен
ہ

ия с шестн
ہ

адцати лет.  

Нужно обратить внимание, на то, что большие сложности могут быть при 

квалификации, террористических актов, которые совершены участниками ор-

ганизованной устойчивой вооруженной группы (банды). В таких случаях пре-

ступные деяния довольно часто квалифицируются по совокупности преступных 

деяний, которые предусмотрены ч. 2 ст. 209 и п. «а» ч. 2 ст. 205 УК РФ
118

.  

На наш взгляд, наиболее проблематичным является отграничение терро-

ристического акта от состава убийства лица или его близких, в связи с осу-

ществлением лицом служебной деятельности или выполнением общественного 

долга, совершенным общественно-опасным способом, с убийством по мотиву 

национальной, расовой, религиозной ненависти или вражды либо кровной ме-

сти (часть 2 статьи 105 УК РФ). 

Данное отграничение на наш взгляд кроется в субъективной стороне со-

деянного деяния, а именно в цели совершенных действий, которые создают 

опасность гибели лиц, в том числе по средствам совершения взрыва, поджога 

либо иных схожих действий. 

При совершении убийства, которое подпадает под признаки состава пре-

ступления, предусмотренного п. «б» ч. 2 ст. 105 УК РФ, целью будет являться 

месть конкретному лицу или близким указанного лица, либо воспрепятствова-

ние законной деятельности данного лица. 

При совершении террористического акта выбор жертвы не определен, 

жертвой может стать любой человек (случайно находившийся в месте соверше-

ния теракта). Когда после совершения террористических действий наступает 

умышленно причиненная смерть человека, встает вопрос касательно потребно-

сти, квалификации террористического акта, а также умышленного убийства по 

совокупности. Это очень характерно для случаев, когда виновное лицо одно-

временно посягает на два объекта, т.е.: совершает убийство конкретного лица, 
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но совершает его обще-опасным способом или при иных обстоятельствах, ко-

торые свидетельствуют о стремлении лица устрашить иных лиц.  

Заведомо ложное сообщение об акте терроризма не является собственно 

террористическим актом, но, несомненно, попадает в перечень преступлений 

террористической направленности, потому как, указанное преступное деяние 

влечет за собой причинение ущерба безопасности общества и находится в тес-

ной взаимосвязи с терроризмом. 

Мы считаем верной, точку зрения юриста Овчинниковой Г.В., касательно 

её подхода в изучении преступлений террористической направленности и её 

мнения, касательно ложного сообщения об акте терроризма
119

. 

В научных трудах юриста Г.В. Овчинниковой посвященных терроризму, 

большое внимание отводится анализу этого вида преступных деяний, автор об-

ращает внимание, на то, что за последние годы данная разновидность преступ-

ления получила широкое распространение в обществе и в юридической наук в 

целом. И несомненно для действенной борьбы с данным явлением необходима 

классификации его признаков. 

Даже не смотря, на то, что сообщение об акте терроризма имеет ложный 

характер, за данным деянием стоит реальная угроза наступления вреда безопас-

ности общества, которая характера для террористического акта, тем не менее, 

объекту, который заключается в общественной безопасности, причиняется 

ущерб: возникает паника, страх, происходит дезорганизация в работе транспор-

та, учреждений. 

Г.В. Овчин
ہ

икова указывает н
ہ

а еще один
ہ

 пр
ہ

изн
ہ

ак пр
ہ

еступн
ہ

ого деян
ہ

ия 

ложн
ہ

ого сообщен
ہ

ия, дан
ہ

н
ہ

ый пр
ہ

изн
ہ

ак связывает его с тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истическим актом: 

активн
ہ

ые действия, н
ہ

апр
ہ

авлен
ہ

н
ہ

ые н
ہ

а доведен
ہ

ие до государ
ہ

ствен
ہ

н
ہ

ых, 

обществен
ہ

н
ہ

ых ор
ہ

ган
ہ

ов или пр
ہ

остых лиц ин
ہ

фор
ہ

мации о готовящемся или якобы 

совер
ہ

шен
ہ

н
ہ

ом тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истическом акте.  Способ и фор
ہ

ма пер
ہ

едача сообщен
ہ

ия 

может быть р
ہ

азн
ہ

ой, письмен
ہ

н
ہ

ой, устн
ہ

ой. 
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Н
ہ

еобходимый пр
ہ

изн
ہ

ак, котор
ہ

ые хар
ہ

актер
ہ

изует объективн
ہ

ую стор
ہ

он
ہ

у 

пр
ہ

еступн
ہ

ого деян
ہ

ия это ложн
ہ

ость сообщен
ہ

ия. Указан
ہ

н
ہ

ый пр
ہ

изн
ہ

ак является 

объективн
ہ

о-субъективн
ہ

ым потому как, пер
ہ

вое: сообщен
ہ

ие н
ہ

е соответствует 

действительн
ہ

ости и втор
ہ

ое: лицо дон
ہ

осящее ин
ہ

фор
ہ

мацию заведомо зн
ہ

ает об 

этом (такая ин
ہ

фор
ہ

мация, это плод его вообр
ہ

ажен
ہ

ия). Ложн
ہ

ое сообщен
ہ

ие об 

акте тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

изма – это умышлен
ہ

н
ہ

ое пр
ہ

еступн
ہ

ое деян
ہ

ие, мотивы котор
ہ

ого могут 

являться н
ہ

е только тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истической н
ہ

апр
ہ

авлен
ہ

н
ہ

ости, н
ہ

о и др
ہ

угие 

(хулиган
ہ

ские, месть и даже кор
ہ

ысть). Исходя из изложен
ہ

н
ہ

ого н
ہ

ужн
ہ

о пр
ہ

оводить 

отгр
ہ

ан
ہ

ичен
ہ

ие пр
ہ

еступн
ہ

ых деян
ہ

ий, закр
ہ

еплен
ہ

н
ہ

ых ч. 1 ст. 205 УК Р
ہ

Ф и ст. 207 

УК Р
ہ

Ф
120

. 

В связи с этим Г.В. Овчин
ہ

н
ہ

икова вн
ہ

есла пр
ہ

едложен
ہ

ие, согласн
ہ

о котор
ہ

ому 

н
ہ

еобходимо пр
ہ

оводить р
ہ

азгр
ہ

ан
ہ

ичен
ہ

ие указан
ہ

н
ہ

ых составов по тр
ہ

ем пр
ہ

изн
ہ

акам: 

Во-пер
ہ

вых, угр
ہ

озы осуществить тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истические действия высказывают 

н
ہ

епоср
ہ

едствен
ہ

н
ہ

о сами тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

исты. Заведомо ложн
ہ

ое сообщен
ہ

ие, содер
ہ

жащее 

угр
ہ

озы совер
ہ

шен
ہ

ия взр
ہ

ыва, поджога и т.д. исходит от ин
ہ

ых лиц, 

ин
ہ

фор
ہ

мир
ہ

ующих о якобы подготавливаемых кем-то тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истических 

действиях. 

Во-втор
ہ

ых, согласн
ہ

о ст. 205 УК Р
ہ

Ф мотивы и цели заключаются в 

запугиван
ہ

ии н
ہ

аселен
ہ

ия и др
ہ

. Пр
ہ

еступн
ہ

ое деян
ہ

ие, пр
ہ

едусмотр
ہ

ен
ہ

н
ہ

ое ст. 207 УК 

Р
ہ

Ф, возможн
ہ

о и из хулиган
ہ

ских побужден
ہ

ий, а также как легкомыслен
ہ

н
ہ

ое 

пр
ہ

оявлен
ہ

ие озор
ہ

ства у подр
ہ

остков.  

В-тр
ہ

етьих, тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истический акт пр
ہ

едставляет собой пр
ہ

еступн
ہ

ое деян
ہ

ие, 

в котор
ہ

ом последствие включен
ہ

о в эллемен
ہ

ты составляющие объективн
ہ

ую 

стор
ہ

он
ہ

у дан
ہ

н
ہ

ого пр
ہ

еступлен
ہ

ия: в виде опасн
ہ

ости, в виде ее воплощен
ہ

ия в 

р
ہ

еальн
ہ

ость и р
ہ

азн
ہ

ых последствий. Состав пр
ہ

еступлен
ہ

ия заведомо ложн
ہ

ого 

сообщен
ہ

ия -  чисто фор
ہ

мальн
ہ

ый и ответствен
ہ

н
ہ

ость за дан
ہ

н
ہ

ое пр
ہ

еступн
ہ

ое 

деян
ہ

ие н
ہ

аступает н
ہ

езависимо от факта н
ہ

аступлен
ہ

ия последствий, н
ہ

и от их 

хар
ہ

актер
ہ

а
121

.  
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Если говор ить о вопрہ осе соотнہ ошенہ ия экстрہ емизма и терہ рہ орہ  изма, то вہ

самом н ачале вознہ икают опрہ еделенہ ого рہнہ ода трہ уднہ  ости, посколькуہ

терہр орہ истической орہ изацией может быть прہганہ изнہ а и та орہанہ ганہ  ,изацияہ

котор ая рہ еализует орہ изацию, подготовки либо соверہганہ ие прہшенہ еступнہ  ыхہ

деян ий экстрہ емистской нہ апрہ авленہ ости, данہнہ ые деянہнہ ия прہ едусмотрہ  ыہенہ

статьями 280, 282.1, 282.2 и 282.3 УК Р  Фہ

Федер альнہ ый законہ О пр» ہ отиводействии экстрہ емистской деятельнہ  «остиہ

2002 г. отн осит «осуществленہ ие терہ рہ орہ истической деятельнہ  ости либоہ

публичн ое опрہ авданہ ие терہ рہ орہ изма» к экстрہ емистской деятельнہ  ости. По смыслуہ

дан ого федерہнہ альнہ ого законہ а терہ минہ емистская деятельнہэкстр»» ہ  ость» болееہ

шир е терہ минہ а «терہ рہ орہ истическая деятельнہ ость», ведь онہ а рہ ассматрہ  иваетсяہ

только лишь как одн е единہо (нہ ое) из прہнہственہ оявленہ ий экстрہ емизмаہ
122

. 

Пр еступнہ ые деянہ ия, отнہ осящиеся к терہ рہ орہ изму, и прہ еступнہ ые деянہ  ,ияہ

котор ые отнہ осятся к экстрہ емизму, рہ анہазгрہ ичиваются по харہ актерہ  уہ

обществен ой опаснہнہ ости, потому как посягают нہ а рہ ые объекты. Рہазнہ  одовымہ

объектом тер рہ орہ истического акта и прہ еступнہ ых деянہ ий терہ рہ орہ  истическойہ

нہапр авленہ ости являются общественہнہ ая безопаснہнہ ость и общественہ  ыйہнہ

пор ядок, в то врہ емя как рہ одовой объект прہ еступленہ ий экстрہ  емисткойہ

нہапр авленہ ости может быть рہнہ ым (личнہазнہ ость, общественہ ая безопаснہнہ  остьہ

и обществен ый порہнہ ядок, государہ ая власть), поскольку нہнہственہ  ыеہазванہ

пр еступнہ ые деянہ ия закрہ епленہ ы законہ одателем в рہ азнہ  .Фہые главы УК Рہ

Рہазнہочтен ия в харہ актерہ е общественہ ой опаснہнہ ости экстрہ  емистскойہ

и терہр орہ истической деятельнہ ости отрہ ажается также в рہ  ых мотивах и целяхہазнہ

указанہнہых видов пр еступнہ ой деятельнہ ости. «Экстрہ емистские» прہ еступнہ  ыеہ

деян ия соверہ шаются со специфичнہ  ,ым мотивом – политическаяہ

идеологическая, р асовая, нہ ационہ альнہ ая либо рہ елигиознہ ая нہ епрہ иязнہ  ь или жеہ

вр ажда, или нہ ависть по отнہенہ ошенہ ию к какой-либо социальнہ ой грہ уппеہ
123
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Исходя и вышеизложенного, общая финальная цель всех преступных де-

яний террористической направленности состоит в воздействии на принятие ор-

ганами государственной власти или организациями, действующими на между-

народном уровне решения, выгодного участникам террористической группи-

ровки, либо отдельно взятым террористам или же с целью дестабилизации дея-

тельности органов государственной власти или международных организаций.  

Указанная цель будет являться основной для преступных деяний террористиче-

ской направленности. Промежуточной целью выступает устрашение населе-

ния
124

.  

Даже несмотря на то, что политический мотив может быть присущ пре-

ступным деяниям как террористической, так и экстремистской направленности, 

соединять данные деяний как единой целое неправильно. Цель дестабилизации 

деятельности органов государственной власти и международных организаций 

либо оказание воздействия на принятие указанными органами решения, являет-

ся основным критерием отграничения преступных деяний террористической 

направленности и преступных деяний экстремистской направленности, совер-

шенных по мотивам политической ненависти и вражды. Политический мотив 

при совершении экстремизма не формируется в определенную, как при терро-

ризме, цель которая заключается в понуждении конкретных органов или орга-

низаций к принятию определенного решения. 

Можно с полной уверенностью сказать, о том, что терроризм и экстре-

мизм по своей природе и внутренней конструкции являются разными асоци-

альными явлениями. 

Делая вывод можно сказать, что разграничение террористического акта, и 

в целом преступлений террористической направленности, со смежными (схо-

жими) с ними преступными деяниями такими как: убийство при отягчающих 

обстоятельствах, захват заложника, бандитизм, экстремизм, и т.д. представляет 

собой значительную сложность. Это довольно непростой процесс мыслитель-

ной, аналитической деятельности дознавателя, следователя, судьи. Именно пра-
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вильная квалификация будет способствовать обоснованному и объективному 

привлечению к уголовной ответственности виновных лиц, назначению им 

справедливого наказания и предупреждению совершения новых преступлений 

3.2 Пути оптимизации уголовного законодательства, регламентиру-

ющего ответственность за преступления террористической направленно-

сти 

Уровень угрозы, который сегодня идет от преступлений террористиче-

ской направленности приближается или уже приблизился к критическому. По-

рой людям кажется, что они беззащитны и государство не может противостоять 

этой страшной угрозе. Разработка и внедрение новейших методик, направлен-

ных на борьбу с преступлениями террористического характера и путей оптими-

зации законодательства, регламентирующего ответственность за преступления 

террористической направленности, это вне всяких сомнений, сложный процесс, 

который требует глубокого анализа обстановки в стране, изучения статистики 

преступлений террористического характера и т.д. 

В мире имеется огромное количество трудов ученных, посвященных про-

блеме терроризма, но ни один из ученных или специалистов в данной области, 

не может создать методику разработки, единых и действующих подходов, 

направленных на борьбу с преступлениями террористической направленности. 

Огромный спектр проблем связан с развитием преступлений террористического 

характера и улучшением подготовки террористов. Сколько бы новейших мето-

дик по борьбе с терроризмом не было разработано, террористы рано или позд-

но, найдут лазейку, дабы совершить задуманное преступное деяния. В научном 

сообществе постоянно превалирует множественность мнений касательно во-

просов оптимизации и совершенствования законодательства, посвященного 

преступлениям террористического характера. У одних исследователей, одна 

точка зрения касательно конкретного вопроса, а у других иная, в связи с чем 

возникает огромное количество разночтений
125

. Указанная причина приводит, к 
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так называемому торможению в работе органов и структур, которые созданы 

для противодействия преступлениям террористической направленности.  

Положение дел на данном этапе развития законодательства, вызывает 

необходимость в разработке и создании современного направления в науке 

уголовного права. Кроме того, к разработке новаторского подхода, который бу-

дет направлен на переосмысление проблемы терроризма. Конечно, нельзя оста-

вить без внимания, тот факт, что на сегодняшний день технико-юридическая 

конструкция уголовных норм, предусматривающих уголовную ответственность 

за преступные деяния террористического характера далеки от совершенства. 

В нашей диссертационной работе мы попытались сформулировать пере-

чень предложений de lege ferenda (С точки зрения желательного (необходимо-

го) закона) и, по нашему мнению, указанные предложения могут позитивно по-

влиять на оптимизацию уголовного законодательства, регламентирующего от-

ветственность за преступления террористической направленности
126

. 

Во-первых, на наш взгляд, нужно подвергнуть корректировке часть 2 ста-

тьи 205 УК РФ. Корректировка будет заключаться, в исключении пункта «б» из 

содержания статьи 205 УК РФ.  В пункте «б» указанной статьи закреплен ква-

лифицированный признак основного состава террористического акта, то есть 

совершение действий, установленных частью 1 указанной статьи, но повлек-

ших за собой смерть человека по неосторожности. По нашему мнению, лиц, со-

вершающих террористический акт, не заботит, то, что из-за их действий может 

наступить смерть человека. Совершая взрывы, поджоги и иные действия, со-

здающие опасность, для населения, они осознают, что указанные действия мо-

гут повлечь смерть невинного лица или что еще страшнее группы лиц. 

Во-втор
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ہ

н
ہ

ом пер
ہ

ечн
ہ

е 

зар
ہ

убежн
ہ

ых актов: 

Во-пер
ہ

вых, н
ہ

ет четко сфор
ہ

мулир
ہ

ован
ہ

н
ہ

ого и общего тер
ہ

мин
ہ

а 

«тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

изм»; 

Во-втор
ہ

ых, в зар
ہ

убежн
ہ

ом закон
ہ

одательстве н
ہ

ет н
ہ

екотор
ہ

ых составов 

пр
ہ

еступлен
ہ

ий, котор
ہ

ые пр
ہ

едусмотр
ہ

ен
ہ

ы закон
ہ

одательством Р
ہ

Ф; 

В-тр
ہ

етьих, пр
ہ

едусмотр
ہ

ен
ہ

н
ہ

ые пон
ہ

ятия н
ہ

еточн
ہ

ы и пр
ہ

отивор
ہ

ечивы; 

Также н
ہ

евозможн
ہ

о пр
ہ

изн
ہ

ать пр
ہ

авильн
ہ

ым, отн
ہ

есен
ہ

ие к пер
ہ

ечн
ہ

ю 

пр
ہ

отивопр
ہ

авн
ہ

ых деян
ہ

ий тер
ہ

р
ہ

ор
ہ

истической н
ہ

апр
ہ

авлен
ہ

н
ہ

ости, составы 

пр
ہ

еступлен
ہ

ий, пр
ہ

едусмотр
ہ

ен
ہ

н
ہ

ые статьей 208 УК Р
ہ

Ф ор
ہ

ган
ہ

изацию 

воор
ہ

ужен
ہ

н
ہ

ого фор
ہ

мир
ہ

ован
ہ

ия или участия в н
ہ

ем, статьей 277 УК Р
ہ

Ф 

посягательство н
ہ

а жизн
ہ

ь государ
ہ

ствен
ہ

н
ہ

ого или обществен
ہ

н
ہ

ого деятеля, статьей 

278 УК Р
ہ

Ф н
ہ

асильствен
ہ

н
ہ

ый захват или н
ہ

асильствен
ہ

н
ہ

ое удер
ہ

жан
ہ

ие власти, 

статьей 279 УК Р
ہ

Ф воор
ہ

ужен
ہ

н
ہ

ый мятеж. 

В-шестых, статью 205.1 УК РФ, по нашему мнению, считаем целесооб-

разным убрать из действующего Уголовного кодекса РФ. По нашему мнению, 

указанная статья, вносит некоторого рода противоречия с Общей частью Уго-

ловного кодекса РФ и это создает проблемы при квалификации преступных де-
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яний. Ведь по сути осуществление содействия при совершении преступлений 

террористического характера можно квалифицировать при применении инсти-

тута соучастия. Если двигаться по линии современного законодателя, то тогда, 

у каждого умышленного преступного деяния в действующем Уголовном кодек-

се РФ должна быть так называемая статья-дублер посвященная ответственно-

сти за содействие указанному виду деятельности. Но ведь, если задуматься, то-

гда пропадает само предназначение института соучастия, который закреплен в 

Общей части Уголовного кодекса РФ и возникает проблемы и трудности, кото-

рые влияют на квалификацию преступных деяний.  

В-седьмых, согласно официальной, а также неофициальной статистке в 

последнее время участились случаи захвата большого числа лиц (заложников). 

И неустанно растет число данных захватов с использованием взрывчатых ве-

ществ и (или) взрывных устройств. В части второй указанной статьи содер-

жаться квалифицированные составы захвата заложника. В пункте «г» части 2 

статьи 206 УК РФ (Захват заложника), предусмотрена ответственность за тоже 

деяние, но с применением оружия или предметов, используемых в качестве 

оружия. Наше предложение заключается во внесении дополнения в пункт «г» 

части 2 статьи 206 УК РФ, дополнение будет заключаться во внесении форму-

лировки «а также с использованием боеприпасов, взрывчатых веществ и (или) 

взрывных устройств». Указанные дополнения также нужно внести в пункт «б» 

части второго статьи 211 УК РФ. 

В-восьмых, мы считаем, что будет являться верным и в какой-то степени 

необходимым решением, исключить формулировку «терроризм» из диспозиции 

статьи 205.1 УК РФ. Верным решением будет заменить термин «терроризм» в 

указанной статье на термин «террористический акт». Также аналогичную заме-

ну необходимо провести в диспозиции, а также примечании в статье 205.2 УК 

РФ.  

В-девятых, в части 1 статьи 208 УК РФ финансирование незаконного во-

оруженного формирования закреплено как самостоятельное преступное деяние. 

Вместе с тем в примечании первом к статье 205.1 УК РФ законодатель указыва-
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ет, что разновидностью финансирование терроризма является финансирование 

незаконного вооруженного формирования. Можно сделать логичный вывод, 

что одно и тоже преступное деяние законодатель фактически предусмотрел 

двумя номами
129

, из которых исходя из требований конкуренции уголовно-

правовых норм отдать преимущество одной норме является затруднительным.  

В связи с изложенным, если законодатель будет против декриминализа-

ции статьи 205.1 УК РФ, нами предлагается целесообразным убрать из части 1 

статьи 208 УК РФ ответственность за финансирование незаконного вооружен-

ного формирования. 

Также считаем важным отметить, тот факт, что законодателем, за послед-

ние несколько лет было внесено большое количество правильных и целесооб-

разных изменений в УК РФ, касательно преступлений террористического ха-

рактера. К примеру, в 2014 году в часть 1 статьи 205 УК РФ которая преду-

сматривает ответственность за совершение террористического акта, была до-

бавлена ответственность за угрозу осуществления действий, указанных в части 

1 статьи 205 УК РФ. Также, в 2017 году в статью 205.2 УК РФ которая устанав-

ливает ответственность за публичные призывы к осуществлению террористиче-

ской деятельности, публичное оправдание терроризма или пропаганду терро-

ризма, было добавлено примечание, которое раскрыло понятие «пропаганды 

терроризма».  

Если говорить о чисто теоретических мерах, направленных на оптимиза-

цию уголовного законодательства, регламентирующего ответственность за пре-

ступления террористической направленности и борьбу с терроризмом в целом, 

то такими мерами на наш взгляд должны являться: 

1) создание и финансирование деятельности которая будет направленна 

на проведение судебных экспертиз и заключений на предмет содержания в ин-

формации материалов террористического характера; 

2) рассмотреть вопрос о внесении в действующее законодательство РФ 

изменений и дополнений, которые будут предусматривать блокировку и удале-
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ние из социальных сетей профилей и сообществ, которые допускают и распро-

страняют информацию террористического характера; 

3) рассмотреть вопрос о внесении в действующее законодательство РФ 

изменений и дополнений, которые будут предусматривать досудебную при-

остановку, деятельности коммерческих и некоммерческих организаций,  кото-

рая, будет носить временный характер, по ходатайству органов охраны право-

порядка, если в отношении указанных организаций будут получены сведения 

касающиеся их причастности к разжиганию на территории Российской Федера-

ции межнациональных или (и) межконфессиональных конфликтов
130

; 

4) рассмотреть вопрос о внесении в действующее законодательство РФ 

изменений и дополнений, которые будут предусматривать блокировку работы в 

сети «Интернет» или запрет распространение на территории РФ программ или 

программных продуктов, предоставляющих доступ лицам к сайтам, которые 

могут содержать информацию, касающуюся призывов к террористической дея-

тельности; 

5) провести анализ законодательства РФ, которое регулирует вопросы ре-

ализации охраны специальных мест хранения вооружения, расположенных на 

территории Северо – Кавказского, федерального округа, а также принять соот-

ветствующие меры, направленные на сохранность находящихся на них боепри-

пасов и оружия; 

6) дополнить перечень обстоятельств, изложенных в статье 63 УК РФ, 

отягчающих наказание за преступление, таким обстоятельством, как наличие у 

виновного лица официального предостережения о недопустимости действий, 

которые создают условия для совершения противоправных деяний экстремист-

ской и террористической направленности; 

7) осуществить меры, которые будут направлены на обнаружение среди 

осужденных лиц, сторонников радикальных религиозных взглядов, и субъек-

тов, которые склонны к продолжению преступной деятельности террористиче-

ского характера после истечения срока пребывания в местах лишения свободы, 
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и проведение в отношении указанных лиц предупредительно-

профилактических мероприятий
131

. 

Исходя из вышеизложенного можно сделать вывод о том, что имеющаяся 

на данный момент законодательная база способствует противодействию терро-

ризма. Вопрос уровня её эффективности, это вопрос дискуссионный. Невоз-

можно не признать, что созданные за последние несколько лет нормативные 

акты, не во всем отвечают современным вызовам и угрозам, исходящим от пре-

ступлений террористической направленности. Проблема совершенствования 

законодательства в целях обеспечения высокоэффективных мер, направленных 

на борьбу с терроризмом, остается актуальной и на сегодняшний день, и требу-

ет немалых усилий от ученых и законодателей. Данные усилия должны быть 

направленны прежде всего на оптимизацию правовой базы в сфере борьбы с 

терроризмом. 
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ЗАКЛЮЧЕНہИЕ 

 

 

Такое явлен ие как терہ рہ орہ изм, появилось в мирہ  е задолго до того как уہ

нہего появилось четкое выр ое опрہнہаботанہ еделенہ иеہ
132

. Истор  ическаяہ

р оспектива такого мнہетрہ огогрہ анہ ого и нہнہ епрہ остого явленہ ия как терہ рہ орہ  изм, даетہ

возможн ость понہ ять однہ у из ключевых вещей, которہ  ая заключается в том, чтоہ

внہе зависимости от целей и мотивов, а также р азличнہ  ых методовہ

осуществлен ия терہ рہ орہ истической деятельнہ ости, терہ рہ орہ  изм в любойہ

истор ический перہ иод врہ еменہ и связанہ с агр ہ  ессией, жестокостью иہ

отр ицательнہ ым отнہ ошенہ ием к человеческим ценہ остям, онہнہ асквозь прہн ہ опитанہ  ہ

безудер ым желанہжнہ ием осуществить вызов всей социальнہ  о-политической, аہ

также юр идической системеہ
133

. 

Сама суть акта тер рہ орہ  изма заключается в том, что лица егоہ

осуществляющие убежден ы в том, что с помощью законہ а нہ евозможнہ  оہ

заставить общество в целом и государ ство в лице его орہ ганہ  ов, считаться сہ

нہуждами кон крہ ых людей или же грہетнہ уппы людей (орہ ганہ  изациейہ

осуществляющей тер рہ орہ истическую деятельнہ ость). И попытки данہ  ых лицہнہ

р адикальнہ ым способом изменہ ить имеющиеся порہ ядки или изменہ  ить ходہ

истор ии, нہ а их взгляд из прہ авильнہ ых побужденہ ий, лежат черہ ез осуществленہ  иеہ

анہар хии, созданہ ия хаоса и по срہ едствам осуществленہ ия терہ рہ орہ а. Терہ рہ орہ  изм, заہ

всю свою истор ию получил достаточнہ о мнہ ого рہ азнہ овиднہ остей и форہ м, и нہ  еہ

смотр я нہ а это, данہ ое явленہнہ ие в любой из нہ е существующих форہынہ  м, будетہ

являться одн ой из самых опаснہ ых, с точки зрہ ия масштабнہенہ  ,остиہ

нہепр едсказуемости и последствий прہ облем двадцать перہ  вого века. Когда-тоہ

терہр орہ изм имел локальнہ ый харہ актерہ и н ,ہ е мог подумать, какое знہикто нہ аченہ  иеہ

терہр орہ изм будет иметь нہ а данہ ом исторہнہ ическом этапе развитияہ
134

.  Тер рہ орہ  измہ

сегодн я имеет глобальнہ ый харہ актерہ и все больше н ہ есет угрہ  озу дляہ
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безопасн ости большинہ ства стрہ мир ہанہ а, онہ оказывает мощн ہ  ейшееہ

психологическое, политическое и экон омическое воздействие. Это явленہ  иеہ

забирہает сотн и тысяч человеческих жизнہ ей, онہ о нہ  ает пощады и лицаہе знہ

осуществляющие тер рہ орہ истическую деятельнہ ость, нہ и перہ ед чем нہ е останہ  овятсяہ

для достижен ия своих прہ еступнہ ых целейہ
135

. 

Высокоэффективн ое прہ отиводействие терہ рہ орہ изму и прہ еступленہ  иямہ

терہр орہ истического харہ актерہ а, возможнہ о лишь прہ и комплекснہ  ом подходе кہ

дан ой прہнہ облеме. Указанہ ый подход обязанہнہ включать р ہ яд мерہ экон ہ  ,омическогоہ

политического, пр авового, а также социальнہ ого харہ актерہ а. Быстрہ  о избавитьсяہ

от этой чумы, н икогда нہ е получится, слишком мнہ ого врہ еменہ и было упущенہ  о иہ

терہр орہ исты в нہ емя это уже нہаше врہ е прہ осто фанہ атики-рہ еволюционہ ерہ  ы иہ

боевики-один очки, это участнہ ики сильнہ ых и мощнہ ых орہ ганہ  изаций сہ

соответствующим экон омическим оснہ ием, готовые пойти нہащенہ  а все дляہ

достижен ия своих целей. Прہ отиводействие, это долгосрہ очнہ ый прہ оект, которہ  ыйہ

будет эффективн аботать только прہо рہ и взаимодействии рہ яда факторہ овہ
136

. 

Бор ьба с терہ рہ орہ измом трہ ебует комплекснہ ого подхода, которہ  ый долженہ

включать мерہ ы эконہ омического, политического, социальнہ ого и прہ  авовогоہ

хар актерہ а. Это долговрہ еменہ ая прہнہ огрہ амма, рہ еализация которہ  ой зависит отہ

мнہогих фактор  .овہ

Нہемаловажн ым аспектом в борہ ьбе с терہ рہ орہ измом нہ а нہ  аш взгляд являетсяہ

совместн ое объединہ ие усилий всех стрہенہ мир ہанہ а, нہ апрہ ое нہнہавленہ а борہ  ьбу, сہ

этой чумой кон ца двадцатого и двадцать перہ   .вого векаہ

По н ашему мнہ ию, для эффективнہенہ ого прہ отиводействия прہ еступленہ  иямہ

терہр орہ истической нہ апрہ ости нہнہавленہ ужнہ ести рہо внہ яд изменہ ий и дополнہенہ  ийہенہ

в действующее уголовн ое, уголовнہ о-прہ оцессуальнہ ое законہ  ,одательствоہ

пер есмотрہ еть подходы к методам выявленہ ия прہ еступленہ ий терہ рہ орہ  истическойہ

нہапр авленہ ости, рہнہ аботать соврہазрہ еменہ ые методы рہнہ асследованہ ия и рہ аскрہ  ытияہ

пр еступленہ ий терہ рہ орہ истической нہ апрہ ости, активизирہнہавленہ овать деятельнہ  остьہ
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пр авоохрہ ительнہанہ ых орہ ов и орہганہ ганہ ов деятельнہ ость которہ ых нہ апрہ авленہ а нہ  аہ

выявленہие пр еступленہ ий терہ рہ орہ истического харہ актерہ а, а именہ  :оہнہ

1) ужесточить мер ы ответственہ ости за укрہнہ ывательство прہ еступнہ  ыхہ

деян ий терہ рہ орہ истического харہ актерہ а, увеличив срہ ок нہ аказанہ ия, до срہ  оковہ

котор ые прہ именہ яются за соверہ шенہ ие прہ еступленہ ий указанہ ой рہнہ овиднہазнہ  .остиہ

Ведь без жесткой системы мер апрہн ہ ых нہнہавленہ а борہ ьбу с укрہ  ывательствомہ

указанہнہых пр еступнہ ых деянہ е получиться высокоэффективнہий, нہ о борہ  оться сہ

терہр орہ  ;измом в целомہ

2) закр епить нہ орہ му согласнہ о которہ ой, будет возможнہ ость прہ  ивлечь кہ

уголовнہой ответствен ости за укрہнہ ывательство прہ еступнہ ых деянہ  ийہ

терہр орہ истической нہ апрہ ости нہнہавленہ е только посторہ их лиц, нہнہонہ о крہ  оме того иہ

близких р одственہ иков исполнہнہ  ;ителяہ

3) внہести попр авки в УК Рہ Ф, которہ ые будут прہ едусматрہ  ,иватьہ

нہевозможн ость прہ именہ ия для лиц, соверہенہ шивших прہ еступленہ  ияہ

терہр орہ истического харہ актерہ а условнہ ого осужденہ ия, отсрہ очки исполнہ  ияہенہ

нہаказанہия, а также условнہо-доср очнہ ое освобожденہ  ;иеہ

4) внہести попр авки в Уголовнہ о-исполнہ ительнہ ый кодекс Рہ  оссийскойہ

Федер ации, согласнہ о которہ ым у субъектов, осужденہ ые за прہнہ еступнہ ые деянہ  ияہ

терہр орہ истической нہ апрہ ости, нہнہавленہ е будет возможнہ ости отбыть нہ аказанہ  ие вہ

р егионہ е постоянہ ого прہнہ оживанہ  .ияہ
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